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Abstract: The two-thousand-year existence of the Christian Church arouses the interest of researchers, who

try to identify the “secret” of its longevity. While the theological explanation emphasizes the fact that the

Church is a divine-human institution, supported by the work of the Holy Spirit, researchers in the field of
social sciences analyse with their specific tools the way in which the Church is organized and functions.

Using an approach specific to political science — which studies how individuals with different and often

divergent preferences come to cooperate —, in the present paper I will analyse the influence that the political
aspect had in the definition and subsequent implementation of the rules of faith, with a special focus on the
first ecumenical council of Nicaea.
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Introducere

Sinodul intrunit la Niceea in anul 325 a fost prima adunare a episcopilor care a emis hotarari
cu valoare universald (acceptate in intreaga Bisericd). Scopul principal al intrunirii a fost acela de
a clarifica un aspect important privind teologia: relatia lui lisus cu Dumnezeu Tatil. In cadrul
Sinodului, episcopii au elaborat un crez (o marturisire de credintd) in care au expus principalele
invataturi crestine privind hristologia.

In lucrarea de fatd voi prezenta o serie de aspecte politice care au influentat marturisirea de
credinta formulati la Niceea si, implicit, credinta crestind oficial pana astizi. In prima parte a
lucrarii definesc termenii de politica si credintd, apoi expun succint arianismul, cu referire la
problema care a condus la convocarea sinodului. In partea a doua tratez o serie de aspecte politice
privitoare la sinodul de la Niceea: primele incercdri de solutionare a controversei, convocarea
sinodului de catre Tmparatul Constantin si deliberarea in cadrul sedintelor.

In cea de-a treia parte a lucrdrii expun o serie de consecinte ale modului de organizare si
de desfasurare a sinodului, cu referire speciala la convocarea lui de catre imparatul Constantin, la
terminologia folosita in crezul elaborat la sinod, la regula de vot si la numarul de participanti.

1. Delimitari conceptuale

1.1.Politica

Cercetatorii din stiintele politice incearca sd identifice mecanismele care fac posibila
cooperarea indivizilor cu interese si preferinte diferite, uneori chiar divergente. Conform acestor
cercetatori, in orice grup social exista o serie de rutine/obisnuinte, norme si reguli pe care membrii
grupului le cunosc si le respecta si care le structureaza interactiunile — acestea sunt institutiile. Prin
repetarea acelorasi actiuni, oamenii ajung sd-si formeze anumite obisnuinte (rutine) care, la randul
lor, influenteaza actiunile individuale. In orice mediu institutional anumite comportamente sunt
permise, in timp ce altele sunt interzise. Conformarea indivizilor la norme este incurajata prin
internalizarea valorilor grupului, prin dezaprobarea comportamentului neconform, prin refuzul de
a interactiona cu persoana care incalca conventiile sociale. Din aceastd perspectiva, respectarea
normelor este Tncurajata prin stimulente interne. Regulile, pe de alta parte, sunt in general scrise,
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iar respectarea lor este intaritd prin stimulente si sanctiuni externe — recompense si pedepse
formale. Cu titlu exemplificativ, ar putea fi amintite urmatoarele tipuri de reguli: cine hotaraste ce
directie de actiune va fi urmata intr-o anumita situatie, cum se iau deciziile in cazul unui dezacord,
cine monitorizeaza respectarea regulilor, cine aplica sanctiuni pentru incélcarea regulilor etc.

1.2.Credinta

Prin credinta se intelege, in sens larg, increderea ca o anumita afirmatie (principiu, idee) este
adevaratd, precum si atitudinea pe care o avem atunci cand consideram ca lucrurile stau Intr-un
anumit fel. Marturisirea de credintd se referd la un set de afirmatii/declaratii referitoare la
convingerile cuiva privind adevarul in domeniul teologic.

1.3.Arianism

Arianismul este o doctrina teologica al carei nume vine de la intemeietorul ei, Arie (n. 250 —
d. 336) un preot crestin care a triit, a slujit si a predicat in Alexandria, Egipt. In linii mari, Arie
predica faptul ca lisus este creat de Dumnezeu Tatél si inferior Lui. Dar, din cauza ca invataturile
lui erau diferite de cele general acceptate de Biserica majoritara, Arie a fost exclus din preotie si
excomunicat (in anul 321) de episcopul sau, Alexandru al Alexandriei (Brown, 2023: 148). Gasind
insa intelegere si sprijin din partea altor episcopi (si In special din partea fostului sau coleg de
scoald, episcopul Eusebiu de Nicomidia, care ii impartisea conceptia teologicd), Arie a revenit in
Alexandria si, ignorand decizia ierarhului, a continuat sa predice (Brown, 2023: 149) . Confruntat
cu aceasta atitudine de nesupunere din partea unui preot din eparhia sa, episcopul Alexandru a
apelat la impiratul Constantin cel Mare, cu rugdmintea de a solutiona problema. In prima faza,
impdaratul Constantin a trimis celor doi clerici aflati in conflict, prin intermediul episcopului Osius
de Cordoba, o scrisoare prin care le cerea si se impace. Insi, din cauza faptului ci fiecare dintre
cei doi aveau sustinatori si deoarece la origine era vorba de o neintelegere de ordin teologic,
scrisoarea imperiala nu si-a atins scopul.

Conform invataturii crestine, Dumnezeu a creat lumea si L-a trimis pe lisus in lume pentru a-
i mantui pe cei care vor crede in El. Invatitura aceasta este foarte generala si nu ofera rispunsuri
la Intrebari precum: Cine este lisus? Care este relatia Lui cu Dumnezeu Tatal? Ce trebuie sa faca
un credincios pentru a fi mantuit? La inceputul secolului al patrulea, cand izbucnise conflictul
dintre preotul Arie si episcopul Alexandru, Biserica crestind abia intrase In legalitate (odatd cu
Edictul de la Mediolanum, din anul 313), dupa valuri intermitente de persecutie, iar Invatatura
crestina incepea sa se cristalizeze, inclusiv prin intermediul conceptiilor gresite care au obligat
forurile decizionale ale Bisericii sa formuleze limitele credintei crestine.

Evanghelia dupa Matei relateazd un episod in care Iisus i intreabd pe ucenici: ,,Voi cine ziceti
ca sunt?” (Matei 16, 15). Aceasta intrebare i-a fraimantat pe credinciosi si pe teologi de-a lungul
primelor secole, iar incercarile de clarificare au condus uneori la puternice divergente de opinie.
Scrierile care alcdtuiesc Noul Testament au fost concepute pentru a rdspunde unor probleme
punctuale concrete aparute in comunitatile crestine nou intemeiate, motiv pentru care nu oferd
raspunsuri sistematice la toate intrebdrile doctrinare sau disciplinare. Totusi, fiind considerat un
text inspirat divin, Noul Testament a fost supus, inca de la inceput, diferitor tipuri de interpretari.
Comunitatile crestine din marile centre universitare ale lumii antice au fost influentate in modul
lor de a intelege scripturile de catre scolile filosofice cu traditie din aceste orase/centre culturale.
Istoricii si teologii au remarcat faptul cd, in Rasaritul Imperiului, viata intelectuald era mult mai
competitivd, iar comunitdtile crestine fiind foarte diferite, erau adesea macinate de erezii
(invataturi gresite) care concurau pentru atragerea de noi adepti (Freeman, 2009: 230). Alexandria
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era un astfel de centru cultural si intelectual care a influentat modul in care se raportau credinciosii
la Sfanta Scriptura. In Alexandria a invitat si a fost conducitor al scolii catehetice Origen (n. 185
— d. 254), un mare teolog, care considera ca Tatal este sursa divinitdtii, iar Fiul 11 este subordonat
Tatalui. Pe aceeasi linie de interpretare se pozitiona si Arie, care considera cd Fiul ii este
subordonat Tatdlui, dar si ca este creat (inainte de facerea lumii), deci are altd natura, o esenta
diferita de a Tatdlui. Pe baza acestei Invataturi, Arie a fost condamnat de episcopul sau.

Conlflictul dintre Arie si episcopul Alexandru trebuie privit si in contextul istoric in care a
aparut, deoarece, dupa ce a inclus crestinismul intre religiile acceptate ale Imperiului Roman,
impdratul Constantin a oferit privilegii Bisericii crestine si clerului, astfel incat episcopii au
dobandit treptat un statut social si politic tot mai important. De aceea, disputa ariand a fost
considerata de unii istorici ,,0 luptad in care problemele doctrinare serveau [...] doar ca pretexte.
Aceastd lupta a dus 1n primul rand la necesitatea interventiei imparatului si a convocarii sinodului”
(Nibley, 2004: 104). Merita mentionat in acest context si faptul ca episcop al capitalei imperiale,
Nicomidia, era Eusebiu, sustinator fervent al invataturii lui Arie.

2. Primul sinod ecumenic (Niceea, 325 d.Hr)

2.1.incerciri de solutionare

Conform normelor vremii, atunci cand apareau probleme/diferende in comunitatile crestine,
acestea erau solutionate prin apelul la alti episcopi, neimplicati in conflict: lor li se cerea parerea,
prin intermediul scrisorilor (Nibley, 2004: 102), in problema litigioasa. Avand in vedere faptul ca
la Inceputul secolului al IV-lea terminologia teologica si doctrina nu erau stabilite, Arie a gasit
sustinere pentru invatatura sa la alti episcopi, la fel cum si episcopul Alexandru avea sustinerea
majoritatii episcopilor din Rasaritul Imperiului. Desi la prima vedere parea un caz de nesupunere
a unui preot fatd de episcopul sau, conflictul dintre Arie si Alexandru avea la baza un conflict
teologic pe o tema incd interpretatd si interpretabila la acea vreme. In acest context, episcopul
Alexandru a solicitat interventia imparatului Constantin, care, dupa cum am vazut, a incercat initial
sa aplaneze conflictul printr-o scrisoare adresatd celor doi. Datd fiind complexitatea situatiei,
emisarul imparatului Constantin, Osius de Cordoba, nu a reusit sa-i impace pe cei doi si i-a explicat
imparatului situatia. Desi 1l depaseau nuantele teologice ale conflictului si nici nu prevedea
implicatiile acestuia, Constantin dorea sa evite cu orice pret dezbinarea din Biserica si din Imperiu,
motiv pentru care a decis convocarea unui sinod/conciliu al episcopilor care sd solutioneze
problema dintre Arie si episcopul Alexandru. Adunand laolalta un numar de episcopi suficient de
mare incat decizia lor sd poatd avea greutate, Constantin a intdrit cu propria sa autoritate hotararea
sinodului, iar acest model a fost folosit de Bisericd si de impdrati de fiecare datd cand celelalte
incercari de solutionare a problemelor esuau (MacMullen, 2008: 67).

Fiind Pontifex Maximus, conducator al tuturor cultelor din imperiu, Constantin era autorizat
nu doar sa primeasca sesizari judiciare in materie de religie, ci si sd-si formuleze opinia si sa
hotdrasca in consecinta. De altfel, in baza aceleiasi prerogative religioase, a existat un precedent —
in anul 272, imparatul padgan Aurelian a fost chemat sa arbitreze un conflict foarte dur ce tulburase
Orientul crestin, intre doi pretendenti la scaunul episcopal al Antiohiei (Filoramo, 2022: 142), cand
Pavel de Samosata, fiind sprijinit politic, refuza sa elibereze scaunul episcopal, desi fusese
condamnat ca eretic si depus din treaptd de episcopii reuniti in sinod in anul 298 la Antiohia.
Imparatul Aurelian a transat situatia chemandu-i pe cei doi in fata tribunalului imperial. Imparatul
Constantin, care se aratase favorabil fatd de Biserica crestind inca din anul 313, a avut o abordare
diferitd — a facilitat Intrunirea unui sinod al episcopilor care sa solutioneze in cadrul Bisericii
conflictul dintre preotul Arie si episcopul Alexandru.
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2.2.Convocarea sinodului

La inceputul anului 325, imparatul Constantin a trimis tuturor episcopilor din Imperiu o
scrisoare cu invitatia de a participa la sinod, punandu-le la dispozitie Posta imperiala, cel mai rapid
si mai sigur mijloc de transport al vremii. Episcopii au fost primiti la Palatul Imperial din Niceea,
unde au si avut loc lucrérile conciliului (Filoramo, 2022: 166). Datoritd prestigiului si autoritatii
sale, impdratul Constantin a reusit sa organizeze prima intalnire universala a episcopilor crestini
(Nibley, 2004: 135). Prin traditie, Biserica a pastrat si a transmis numarul de 318 episcopi
participanti la sinodul imperial de la Niceea, insa sursele disponibile prezinta Intre 200 si 250 de
episcopi participanti — un numar impresionant nu doar pentru standardele vremii.

Fiind preocupat de unitatea Imperiului, imparatul Constantin avea nevoie sa obtina intelegere
si unitate in Biserica. Insa problema teologici ce a stat la baza conflictului nu putea fi rezolvati la
nivel local, motiv pentru care, in convocatorul pentru sinodul de la Niceea, imparatul aminteste ca
,,hu este posibil sa se ajunga la decizii corecte in chestiuni importante, decat in cadrul sinoadelor”
si numai ,,daca toti sau cel putin cea mai mare parte a episcopilor se intalnesc” (Nibley, 2004: 134)
pentru a dezbate si a decide. In scrisoarea adresata episcopilor dupa sinod, imparatul Constantin
spune ca la Niceea a fost o ,,judecata cereasca” (Nibley, 2004: 137-138).

Istoricii si cercetdtorii din domeniul juridic (cf. Lanne 1971: 204, Nibley, 2004) au observat ca
sinodul convocat de Tmpératul Constantin la Niceea a urmat indeaproape modelul Senatului
Roman, iar nu pe cel al Sinodului Apostolic tinut la Ierusalim (Fapte 15, 1-35): numele de sinod
(concilium) nu este un termen religios, iar sintagmele folosite pentru convocarea sinodului (cogere
concilium) si pentru organizarea sinodului (concilium habere) au fost preluate din terminologia
folosita pentru intalnirile Senatului Roman. in plus, ,,intdlnirile conciliilor au ramas publice in
orice moment, desi numai episcopilor li s-a permis efectiv sa participe. Acest lucru contrasteaza
cu secretul Intalnirilor Domnului cu apostolii sdi, cu apostolii Intre ei si cu primii crestini, care este
probabil cel mai cunoscut aspect al adundrilor apostolice” (Nibley, 2004: 135-136).

2.3.Deliberarea

Episcopii convocati de impdratul Constantin la Niceea pentru a se pronunta in legatura cu
invatatura lui Arie puteau lua o hotarare prin raportare la canonul Scripturii, care, inca de la
inceputul secolului al III-lea, era recunoscut aproape in forma pe care o stim noi astazi.
Totusi, asa cum am amintit deja, textul biblic facea obiectul unor traditii de interpretare diferite in
comunitdtile crestine din marile orase ale Imperiului Roman (Alexandria, Antiohia, Roma etc).
Comunitatile crestine infiintate de Apostoli aveau ca norma de credinta nu doar scrisorile trimise
de acestia cu diferite ocazii, ci si o traditie orala bogata, transmisa de ei prin viu grai. Episcopii
intruniti la Niceea au formulat un decret de credinta (Ica, 2008: 137) prin care marturiseau ca lisus
este Fiul lu1 Dumnezeu, ndscut din vesnicie din Dumnezeu Tatal.

In scrisoarea adresatd episcopilor dupi incheierea Sinodului de la Niceea, imparatul
Constantin subliniaza ca obiectivul pe care 1-a urmadrit a fost acela de a asigura unitatea credintet,
care putea fi obtinutd eficient si sigur doar daca toti episcopii sau cel putin majoritatea acestora s-
ar f1 intalnit, pentru a dezbate si a lua o hotarare privind detaliile credintei. Astfel, la Niceea a fost
convocata o adunare cat mai numeroasa posibil ,,si fiecare chestiune a fost examinata cuvenit si pe
deplin, pana cand judecata pe care Dumnezeu, care vede toate lucrurile, o putea aproba si care
tinde la unitate si concordie, a fost adusa la lumina, astfel incat sa nu mai rdmana loc pentru discutii
sau controverse ulterioare in legatura cu credinta” (Nibley, 2004: 141). Dupad ce majoritatea
episcopilor au convenit asupra unei formule privind marturisirea de credinta, toti cei prezenti au
fost invitati sa o semneze. Cu foarte putine exceptii, episcopii participanti au semnat marturisirea
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de credinta. Episcopul Eusebiu de Nicomidia, cel care a vorbit in sinod in favoarea invataturii lui
Arie, a refuzat sa semneze crezul. La Niceea s-a hotarat ca Arie, sustindtorii lui si episcopii care
au refuzat sd accepte marturisirea de credintd sd fie excomunicati, iar imparatul Constantin a
poruncit si exilarea lor. Astfel, s-a considerat ca toti cei prezenti au fost de acord cu hotararile
sinodului, fiindca cei care au refuzat semnarea marturisirii s-au autoexclus din comunitatea
crestind a majoritatii.

Meritd mentionat faptul ca, in dreptul canonic mai vechi, ,,principiul majoritétii a fost
conceput ca un mijloc de a ajunge la unanimitatea necesara prin impunerea obligatiei ca deciziile
sa fie aprobate de catre minoritate. Acest lucru a facut loc unei fictiuni juridice prin intermediul
careia vointa majoritatii a fost consideratd drept vointa tuturor. [...] Canonistii justificd aceasta
fictiune pe motiv ca este mai probabil ca cei mai multi sd nimereasca adevarul si binele decat cei
mai putini” (Heinberg, 1926: 57-59). Dupa cum era de asteptat, minoritatea care nu a subscris
hotararilor luate la Niceea a fost nemultumita de rezultatul dezbaterilor.

3. Consecinte ale primului sinod ecumenic

Sinodul de la Niceea este considerat un punct de reper in istoria Bisericii din mai multe motive:
a reprezentat primul pas In formularea oficiald a doctrinei trinitare ortodoxe, a marcat inceputul
utilizarii sinoadelor ecumenice pentru rezolvarea controverselor doctrinare si a contribuit la
realizarea fuziunii dintre Biserica si Stat (Bernard, 1995: 91). O serie de aspecte legate de primul
sinod ecumenic par sa fi avut consecinte cu adevarat importante: implicarea imparatului in
organizarea sinodului, terminologia folositd in marturisirea de credintd adoptata la sinod si regula
de vot folosita pentru luarea deciziilor in cadrul sinodului.

3.1.Apelul la imparat

Implicarea imparatului Constantin Tn convocarea sinodului de la Niceea a facilitat participarea
episcopilor prin faptul ca acestia au avut la dispozitie cel mai rapid si mai sigur mijloc de transport
al vremii — Posta Imperiald; de asemenea, organizarea si desfasurarea sinodului au fost
semnificativ usurate de punerea la dispozitie in acest scop a palatului imperial din cetate (Valliere,
2012: 76). Aspectele logistice fiind asigurate, s-a reusit reunirea unui numar impresionant de
participanti la sinod si deliberarea intr-un interval de timp relativ scurt, de numai trei luni.

Episcopii reuniti la Niceea sperau ca, odatd cu adoptarea crezului si cu semnarea lui de cétre
toti participantii, au pus capat controversei ariene. Cei cativa care au refuzat semnarea marturisirii
de credinta au fost declarati eretici si au fost depusi din treaptd, pierzandu-si calitatea de membri
ai clerului (Gonzalez, 2010: 244). Dorind sa rezolve problema care producea tulburare si dezbinare
in Biserica si care afecta unitatea Imperiului, Tmpératul Constantin a adaugat o sentinta proprie
celei pe care au hotarat-o participantii la sinod: i-a alungat pe episcopii depusi din cetdtile lor
(Valliere, 2012: 76). Astfel, dupa ce au fost declarati eretici si au fost excomunicati de Biserica,
episcopii care au refuzat semnarea crezului au fost arestati si exilati de cétre puterea civila. Aceasta
sentintd imperiala suplimentard a stabilit un precedent — interventia autoritatii laice pentru apararea
adevarului de credintd (Gonzalez, 2010: 244). In acelasi timp, aplicind pedepse laice pentru
probleme de natura religioasa, impdratul Constantin a introdus 1n legislatia imperiala o categorie
nouad, si anume ereticul (Filoramo, 2022: 161).

Daca hotararile sinoadelor de dinainte de Niceea erau respectate In mod voluntar de catre
episcopii diferitelor cetdti, unii refuzand sa se conformeze, odata cu impunerea lor de citre
autoritatea civild, sinoadele dobandesc putere si autoritate sporite: hotararile lor in materie de
credinta si de disciplind nu mai sunt doar simple reguli bisericesti, ci devin legi de stat (Valliere,
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2012: 76). Importanta primului sinod ecumenic de la Niceea consta si In faptul cd el reprezinta
primul sinod al Bisericii care a fost convocat de un conducator politic, iar acest model a fost folosit
in diverse randuri in decursul istoriei, adesea cu consecinte negative pentru Biserica.

3.2. Terminologie

In timpul dezbaterilor din cadrul sinodului, episcopii au observat ci Arie putea si accepte orice
formulare din Sfanta Scriptura si sa 11 dea o interpretare proprie (Kelly, 2009: 37-38), care sa-i
sustind punctul de vedere. De aceea, ei simteau nevoia unei formule care sa-1 constranga pe Arie
sa accepte divinitatea lui lisus. Se pare ci la sugestia consilierului sau, Osius de Cordoba, Imparatul
Constantin a propus episcopilor sinodali ,,termenul homoousios, o versiune greaca a latinescului
consubstantialis, adica Tatal si Fiul sunt consubstantiali, Tmpartasind aceeasi substantd divina”
(Kelly, 2009: 38).

Cu toate ca termenul homoousios parea sa rezolve problema principala a dezbaterii — faptul ca
Fiul si Tatdl au o relatie foarte stransd (Freeman, 2009: 232) sau, mai exact, ca Fiul Impartaseste
aceeasi esentd divind cu Tatal, el a fost acceptat cu retinere de catre episcopii conservatori, n
primul rand pentru ca nu se regaseste in Sfanta Scriptura (Kelly, 2009: 37-38). De-a lungul
secolelor ce au urmat sinodului de la Niceea, au mai fost imprumutati din vocabularul filosofic si
alti termeni pentru a putea explica in mod adecvat credinta. In secolul al patrulea, insa, acest
imprumut nu a fost usor acceptat. Desi episcopii nu s-au mai raportat exclusiv la Scripturd pentru
a formula explicatii teologice, ei au incercat sa ofere o Invatatura mai clara, care sa fie in deplin
acord cu Biblia, dar formulata cu ajutorul unor termeni externi: ,,episcopii au sustinut ca invatatura
lor a exprimat ceea ce Biblia nu a spus pe deplin, dar, in acelasi timp, au recunoscut ca au invatat
intr-adevar ceva nou. Generatiile urmatoare vor numi acest proces dezvoltarea doctrinei” (Kelly,
2009: 41).

Mai mult, termenul homoousios (prin care se intelege ,,din aceeasi substantd”). nu doar ca a
fost primit cu reticentd de catre unii episcopi, ci a dat nastere unor controverse puternice. Desi a
fost folosit pentru a exprima ideea ca Fiul este la fel de divin ca Tatal, ,,parea sa implice ca nu
exista nicio distinctie intre Tata si Fiu” (Gonzalez, 2010: 244). Incercarea de a explica faptul ci in
crestinism este adorat un singur Dumnezeu si nu mai multi (politeism), iar in acelasi timp si Fiul
este Dumnezeu, dar totusi distinct de Tatdl, nu a fost un demers nici usor si nici rapid. ,,Posibilitatea
rastdlmacirii consubstantialitdtii Intr-un sens monarhian-modalist i-a facut pe majoritatea
episcopilor rasariteni sd refuze multa vreme acest termen” (Ica, 2008: 229).

Termenul latin propus de impératul Constantin facea obiectul unor nuante de interpretare in
limba greaca (limba episcopilor participanti la sinod), fiindca putea fi inteles in sensul ca Tatal si
Fiul ,erau literalmente identici, fard nici o distinctie intre ei” (Kelly, 2009: 38). In plus,
homoousios nu era un termen nou, ci avea o istorie controversata destul de recenta: ,,Pavel de
Samosata a folosit termenul pentru a descrie relatia dintre Hristos ca Logos si Dumnezeu, iar [...]
Sinodul intrunit in 268 la Antiohia l-a declarat eretic pe Pavel de Samosata si a condamnat termenul
homoousios in modul in care era folosit de Pavel, deoarece implica impartirea naturii divine intre
Tatal si Fiul” (Freeman, 2009: 232). Toate aceste aspecte au contribuit la modul in care a evoluat
arianismul in rasaritul Imperiului.

Dezbaterea privind natura lui lisus si relatia lui cu Dumnezeu Tatél este foarte importanta si
are implicatii profunde: daca lisus este de aceeasi substantd cu Tatal, atunci este cu adevarat
Dumnezeu si este rezonabil sd credem ca este capabil s mantuiasca; daca insd lisus este doar de
o substantd asemanatoare cu Dumnezeu Tatdl, atunci nu este evident cd el detine puterea si
autoritatea de a-1 mantui pe credinciosi (Brown, 2023: 156). Daca lisus este o fiintd creata, asa
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cum sustinea Arie, atunci lisus este un invatator si un model pe care suntem chemati sa il imitam:
»arianismul a preamadrit ceea ce poate face o creaturd si astfel, In mod intamplator, a preamarit
omul, in special pe cel mai presus dintre oameni, imparatul roman — care abia recent renuntase la
pretentia de a fi divin” (Brown, 2023: 157). Mai mult decat atat, ,,prin preamarirea omului,
arianismul ameninta sd nege faptul ca revelatia si Biserica, institutia care o transmite, sunt
singurele mijloace de acces la adevarul spiritual si la viata vesnica pe care acesta o aduce” (Brown,
2023: 157).

3.3.Regula de vot

Desi 1n cadrul unei biserici sau al unei eparhii deciziile se puteau lua prin vot majoritar
(MacMullen, 2008: 67), imparatul Constantin dorea sa rezolve de maniera definitiva, cu ajutorul
sinodului pe care 1-a organizat la Niceea, problema iscatd de Arie. El a afirmat Tn mai multe randuri
principiul ca ,,orice se face in sfintele sinoade ale episcopilor are forta vointei divine insasi”
(Nibley, 2004: 134). Pentru aceasta, avea nevoie si de o manifestare vizibild a vointei divine in
cadrul sinodului, iar aceasta era insisi regula unanimititii. In acest sens, referindu-se la deciziile
luate la Niceea, el afirma cu deplind incredere ca ,,judecata a trei sute de episcopi nu este altceva
decat judecata lui Dumnezeu” (Kelly, 2009: 41). Totusi, dupd cum am mentionat anterior,
unanimitatea manifestatd la Niceea a fost, de fapt, o majoritate care s-a impus asupra minoritatii
indecise. In cele din urma, minoritatea a fost exclusa nu doar de la vot, ci si din comuniunea cu
Biserica (prin excomunicare), cu justificarea ca refuzul lor de a subscrie crezului adoptat de
majoritate ar reprezenta, de fapt, o auto-excludere.

Totusi, problema dezbatutd la Niceea nu era o tema de interes doar pentru teologi, fiind o
preocupare reald pentru credinciosii din marile cetati ale Diocezei de Est. Acestia intrau uneori In
conflicte intense din cauza diferentelor n ceea ce priveste credinta sau pentru a-si sustine episcopii.
Asa se face ca, desi la Niceea decizia a fost luatd in unanimitate, de fapt, o parte a minoritatii s-a
raliat majoritdtii, semnand crezul, in timp ce foarte putini au refuzat sd semneze marturisirea de
credintd. Acestia din urma au fost exclusi din bisericd, iar scaunele lor episcopale au fost preluate
de episcopi semnatari. Problema de fond, Insd, a ramas — intelegerea diferita a credintei in eparhii
diferite. De aceea, ,,dupa Sinodul de la Niceea, ambele parti au inceput o actiune de purificare a
episcopilor din zona lor de influentd, eliberandu-i din scaune, sub diferite pretexte, pe episcopii
incomozi pe care i-au inlocuit cu altii fideli doctrinei respective” (Filoramo, 2022: 181).

3.4.Participare $i receptare

Convocarea de catre Tmparat si numarul mare de participanti au ajutat la receptarea ulterioara
a sinodului intrunit la Niceea in anul 325 ca sinod ecumenic, adica al intregii lumi locuite. Desi
majoritatea episcopilor participanti reprezentau Biserici din Siria, Palestina, si Egipt, unde
controversa ariand era foarte intensd, la Niceea au fost prezenti episcopi din toate provinciile
imperiului si chiar din afara granitelor lui. Toate opiniile au fost reprezentate: episcopul Eusebiu
de Nicomidia, mitropolitul pentru Niceea, a sustinut in sedinte punctul de vedere al lui Arie, care,
fiind un simplu preot, nu putea participa la sinod. De asemenea, episcopul Alexandru a venit insotit
de diaconul sdu, Atanasie — care i-a fost succesor in scaunul episcopal al Alexandriei (Freeman,
2009: 231).

3.5.Eficacitatea sinodului de la Niceea

Scopul sinodului de la Niceea a fost exprimat de Tmparatul Constantin in discursul tinut in
deschiderea intrunirii: el isi dorea ca cele doud parti sa se inteleaga si astfel sa ajungd la unitatea
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Bisericii de care avea nevoie pentru consolidarea unitatii Imperiului (Freeman, 2009: 232). Desi
episcopii au formulat la Niceea o marturisire de credintd, controversa ariana nu s-a stins odata cu
semnarea crezului de catre participanti. Cei care au refuzat sa semneze au fost exclusi din cler, iar
imparatul a poruncit si exilarea lor. Cu toate acestea, insa, la scurt timp dupa incheierea sinodului,
pentru a-i linisti pe credinciosii din eparhiile ariene, Impdaratul Constantin a cedat presiunilor
sustindtorilor lui Arie, reabilitandu-i pe cei alungati: in anul 329, Eusebiu si-a reluat functia de
episcop al Nicomidiei si a revenit in anturajul imparatului Constantin, pe care l-a convins sa-1
reabiliteze pe Arie (Valliere, 2012: 77-78). In plus, folosindu-si influenta, Eusebiu a reusit sa-i
destituie din functie pe principalii sustindtori ai crezului de la Niceea: episcopii din Antiohia,
Ancyra si Alexandria, pe care i-a inlocuit cu episcopi arieni. Mai mult, in anul 337, Eusebiu de
Nicomidia l-a botezat, pe patul de moarte, pe imparatul Constantin.

Concluzii

In lucrarea de fatia am prezentat o serie de aspecte de ordin politic ce au influentat modul
de solutionare a uneia dintre cele mai mari controverse cu care s-a confruntat Biserica crestind in
istoria ei — erezia arian. In prima parte am aritat ca stiinta politica studiazd mecanismele care fac
posibild cooperarea dintre oameni cu interese diferite si chiar divergente si am identificat regulile
ca fiind unele dintre aceste mecanisme. De asemenea, In aceastd sectiune am prezentat in linii mari
in ce a constat controversa iscata de preotul Arie din Alexandria.

In partea a doua a lucririi am expus modul in care imparatul Constantin a incercat si
rezolve dezbinarea provocatd de invatatura lui Arie — problema care nu era doar o diferenta de
opinie teologica, ci ameninta unitatea si stabilitatea politicd a Imperiului Roman. Am aratat faptul
ca implicarea imparatului in convocarea, organizarea si desfasurarea sinodului de la Niceea a
facilitat participarea episcopilor si a usurat luarea deciziilor in cadrul sedintelor. De asemenea, am
prezentat faptul ca, desi deliberarea se facea prin raportare la Sfinta Scriptura, ea era interpretatd
in mod diferit in scolile teologice din marile centre culturale ale imperiului, iar aceastd realitate a
influentat modul in care s-a ajuns la o decizie in cadrul sinodului.

In cea de-a treia parte a lucririi, am prezentat unele consecinte ale sinodului de la Niceea.
Dorind sa rezolve cat mai transant controversa ariana, imparatul Constantin a adaugat el insusi o
pedeapsa la sentinta episcopilor — exilarea celor vinovati de erezie. De asemenea, deoarece nu au
gasit Tn Sfanta Scripturd o sintagmd care sd exprime clar si fara echivoc divinitatea lui lisus,
episcopii sinodali au fost nevoiti sa foloseascad un termen din afara textului biblic — ~omoousios,
fapt care a condus si el la o serie de complicatii. In plus, regula de vot folosita in cadrul sinodului
(unanimitatea) a produs o minoritate nemultumitd, care avea suficienti sustindtori in cadrul
Bisericilor locale. Acesti simpatizanti ai lui Arie, dupd incheierea sinodului, au folosit toate
mijloacele pentru a-si recupera functiile pierdute si a recastiga influenta in eparhiile lor.

Desi primul sinod ecumenic a pus bazele terminologiei trinitare, episcopii Intruniti in anul
325 nu au reusit sd transeze problema ariana, aceasta influentdnd multa vreme dupd Niceea viata
religioasd si politica a Imperiului.
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