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Ilie Ridulescu' este unul dintre cei mai reprezentativi ziaristi romani care au fost pusi sub
acuzare in cadrul procesului din 1945. Director al ziarului Porunca Vremii, Radulescu s-a remarcat
printr-un stil publicistic agresiv, marcat de un nationalism radical, dar si printr-o retea bine
organizatd de sustindtori. Considerat o figurd centrald in promovarea unor pozitii ideologice
extreme, el a devenit un exemplu reprezentativ pentru modul in care regimul comunist a redefinit
notiunea de vinovatie jurnalistica.

El insusi declara: ,,Am fost un luptator dedicat ideilor in care am crezut cu toata pasiunea

i forta mea,; am promovat, cu intreaga mea energie, idealul national si toate poruncile ce mi-au
fost indreptate, identificandu-ma cu fiecare manifestare a acestuia, pe care dumneavoastra le
acuzati?, toate acestea izvorand dintr-un idealism sincer, neintinat de vreun interes personal.
In fata acuzatiilor ce-1 asociau cu cei mai vinovati criminali de razboi, Ilie Radulescu le-a reamintit
judecdtorilor ca valorile nationale ale unui popor nu pot fi mdsurate prin sentimente sau
resentimente personale, care se estompeaza in fata intereselor patriei. El sublinia de asemenea ca
guvernantii Romaniei au dat semne repetate de neintelegere si chiar dezorientare fata de realitatile
interbelice, manifestate prin diverse grupuri si acte de putere.

Ilie Radulescu a acuzat deschis deciziile politice: ,,Am oscilat intre diverse divagatii
platonice si, prin aceasta, am agravat situatia, urmand o linie de politica externa departe de a fi
fericita sau concludenta.” Nu si-a iertat nici criticii, care 1l acuza de pro-Hitlerism, raspunzand
provocator: ,,Daca unii jurnalisti pledau pentru apropierea de Germania, oare pot comunistii sa

! Ilie Radulescu, ndscut la 13 septembrie 1898, Mihdita Dolj, fiul agricultorilor Gheorghe si Maria, doctor in economie al
Universitatii din Torino. Din 1932 editeaza ziarul ,,Porunca Vremii”(devenit cotidian din 1936). La 22 martie 1935 organizatia
LANC din Bucuresti sarbatorea intrarea lui Ilie Radulescu in randurile ei. A fost martor al acuzarii, in iulie 1937, &n procesul anti-
Groza (procesul Frontului Plugarilor). In martie acelasi an a organizat sarbatorirea lui A.C. Cuza, primind adeziunile episcopilor
Andrei Magieru al Aradului Si Gurie al Basarabiei (vezi ,,Tara Noastra”, 27 martie 1937). La 25 august 1937 ,,Porunca Vremii”-
sub conducerea sa - a lansat cel mai dur atac antievreiesc, prin Referendumul national, dupa ce a publicat o serie de articole pro-
italiene (la 4 iunie, Revolutia fascistd in mars triumfal, iar la 5 iunie 1937, Sufletul Italiei mari). Ilie Rédulescu 1i exclude din
redactia ziarului pe Gr. Beza si secretarul general de redactie Diaconescu, semn al ruperii cu legionarii, concomitent infiintandu-se
Sindicatul Presei Crestine periodice, al carui presedinte de onoare este ales A.C. Cuza. La 20 decembrie 1938 ,,Porunca Vremii” ia
atitudine fata de Miscarea nationalista si Frontul Renasterii Nationale (articol cenzurat), afirméand ca ,,noul si unicul partid politic
poarta girul si se va misca sub influenta si controlul Coroanei”.

2 A.CN.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol 10, f. 473-488, depozitie
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ma incrimineze fara sa recunoasca cd, astfel, ofenseaza politica externa clara si remarcabila a
Rusiei Sovietice?”

Detaliile despre activitatea jurnalistica a lui Ilie Radulescu includ rolul sdu in definirea
liniei editoriale a ziarului Porunca Vremii, legaturile sale cu diverse curente politice din epoca si
contributia sa la formarea unei anumite paradigme nationaliste in spatiul public roménesc. De
asemenea, analiza cuprinde reactiile autoritatilor, modul in care acuzatiile au fost formulate si
impactul procesului asupra imaginii sale publice. Radulescu a fost transformat dintr-un lider de
opinie influent intr-un simbol negativ al unei epoci ce trebuia condamnata.

Imediat dupa 23 august 1944, scena politicd romaneasca s-a schimbat radical, comunistii
si fortele de stanga profitdnd de noul context pentru a prelua controlul asupra discursului public.
In acest climat, presa si ziaristii asociati cu regimul antonescian sau ideologia nationalisti au
devenit tinte principale ale epurarilor. Autoritatile instaurate dupa 1944 au promovat eticheta de
»~dusman al poporului” pentru intelectuali si gazetari care sustinuserd interesele nationale in
detrimentul liniei pro-sovietice, justificand represaliile ca un act de justitie populara si de eliminare
a influentelor ,,reactionare”. In acest context tensionat, Legea nr. 312 din 24 aprilie 1945 a fost
promulgata pentru a elimina presa traditionald de dreapta, oferind presei de stinga oportunitatea
sa domine spatiul mediatic. Aplicarea legii a culminat cu un Proces al ziaristilor in fata
Tribunalului Poporului, care la 4 iunie 1945 i-a judecat ca pe niste adevarati criminali de razboi pe
principalii gazetari ai presei nationaliste interbelice. Acest proces politic a marcat incetarea brusca
a libertatii de exprimare traditionale si inceputul epurdrilor sistematice in media, prefigurand
instaurarea controlului totalitar asupra presei. Ilie Radulescu s-a remarcat in perioada interbelica
drept un gazetar influent al curentului nationalist-conservator. De profesie jurist (mentionat adesea
cu titlul de doctor), el a devenit cunoscut mai ales ca director al ziarului ,,Porunca Vremii”, una
dintre cele mai combative publicatii de dreapta din anii *30—’40. In 1932, fondatorul ziarului
Porunca Vremii — publicatie ce, in doar patru ani, a reusit sa atinga un tiraj important si 10.000 de
abonati — a descris activitatea gazetarului ca fiind esentiala: un adevarat depozitar al framantarilor
de opinie publica, un cronicar al curentelor ideologice si al evenimentelor concrete, un martor al
dorintelor si nevoilor care anima masele, un produs autentic al spiritului colectiv.

Opiniile radicale ale lui Ilie Radulescu au fost influentate de mai multi factori, printre care
contextul istoric, ideologia nationalistd si propaganda vremii. Atitudinea sa ar putea fi explicata si
prin dorinta de a-si mentine influenta politica si jurnalistica, aliniindu-se liniei ideologice
dominante a vremii. Viziunea sa era modelata de o combinatie de convingeri ideologice, influenta
propagandei de extrema dreapta si contextul politic international, ceea ce 1-a determinat sa sustina
si sa difuzeze idei antisemite si radicale. Ziaristul nu a incetat, In mod repetat, sd sustind ideea
interndrii lor in asa-numitele /agare de munca, afirmand campiile si drumurile Romaniei au fost
pregitite si primeasci cu entuziasm ,,armatele muncitoare ale lui Israel”.*

Sub conducerea sa, ,,Porunca Vremii” a promovat un nationalism vehement, adesea marcat
de retorica antisemitd si anti-bolsevica, pozitionandu-se ferm impotriva democratiei parlamentare
pe care o considera corupta si slaba. Profetic afirmase, cd doar o ruptura totala de trecut — asa cum
propune comunismul prin respingerea traditiilor si valorilor istorice — poate genera o condamnare
radicald a burgheziei romanesti.’

Comunismul, prin ,,distrugerea totala a trecutului”, nu se limiteaza la reforme superficiale,
ci doreste sd3 demonteze in mod complet mostenirea culturald si istorica care, potrivit acestei

3 Ibidem
4, Porunca Vremii” , nr. 1973, 4 iulie 1941
5 Ibidem, nr. 1911, 4 aprilie 1941
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perspective, mentine si intareste valorile burgheze. Astfel, numai o ideologie care negd complet
trecutul poate ridica o ,,anatema” — o condamnare profunda — asupra acestor valori. Ilie Radulescu
si-a exprimat clar optiunile politice, declardnd: ,,Din 1932, m-am dedicat promovarii
nationalismului in Romdnia, aratand simpatie fata de diversele forme de nationalism european,
fie cd vorbim de fascism sau national-socialism.”®

Ilie Radulescu a fost contemporan si colaborator cu figuri ca Nichifor Crainic (ideologul
traditionalist al revistei Gdandirea) si a Tmpartasit viziunea acestora despre necesitatea unui stat
autoritar care sa apere valorile nationale crestine. Statul romadn a promovat o atitudine anti-
bolsevica in perioada Romaniei Mari printr-o serie de masuri integrate care vizau atat educatia, cat
si cultura si controlul politic: Programele scolare si manualele au fost revizuite pentru a pune
accent pe valorile nationale si istoricul de unitate al tarii, prezentand ideologiile bolsevice ca o
amenintare la adresa suveranitatii si identitétii nationale. Presa, radiodifuziunea si alte mijloace de
comunicare erau folosite pentru a transmite mesaje anti-comuniste, subliniind pericolele pe care
le-ar reprezenta influentele bolsevice. Astfel, s-au creat naratiuni care accentuau importanta
apardrii traditiilor si a valorilor romanesti. Statul organiza evenimente publice si sarbatori nationale
care intareau mandria de a apartine unei traditii istorice bogate, prezentand orice influenta externa,
inclusiv bolsevica, ca o amenintare la adresa identitatii nationale. Pentru a preveni raspandirea
ideilor comuniste, autoritatile au adoptat masuri de supraveghere si control politic, marginalizand
migcdrile cu orientare bolsevica si asigurand o pozitie ferma impotriva subversiunilor interne.
Activitatea publica a lui Ilie Radulescu se intemeia, In mod evident, pe principiile enuntate in
,Porunca Vremii”. Era bine cunoscut faptul ca ziarul sau, impreund cu conducerea acestuia,
beneficia de subventii lunare — la fel cum se intdmpla si cu Mihail Stelescu, de la ,,Cruciada
Romanismului”, si chiar cu Lucretiu Patriscanu.’” Nu e de mirare, astfel, cd ziarul lui Ilie Ridulescu
a fost perceput ca avand sprijin financiar de la Hitler. Intr-un asemenea context, in care toate
organizatiile evreiesti din capitald au indrumat filialele din tard sd mentind boicotul asupra
produselor de origine germana, ,,Porunca Vremii” a fost vizatd de cercurile financiare si
comerciale evreiesti.® Publicul interbelic il percepea ca pe un lider de opinie al dreptei nationaliste,
influenta sa extinzandu-se prin tirajul ziarului si prin reteaua de intelectuali pe care i inspira. La
randul sau, dupa ce a devenit cotidian pe 10 mai 1935, ziarul a lansat campanii ample si consistente
de atacuri antievreiesti.” De la acea dati, intensitatea si frecventa atacurilor antievreiesti a crescut
considerabil, fiind utilizate pancarte, afise, fluturasi, caricaturi si lozinci precum ,,Nu cumparati
nici un ac de la jidani!” etc. Prin acestea se urmarea construirea unui inamic comun, care sa
uneasca si sd mobilizeze masele in jurul unei identitati nationale ,,pure”, prezentand evreii ca un
element strdin si destabilizator in societatea romaneascd. In contextul tensiunilor legate de
influenta germana, atacurile antievreiesti serveau si pentru a contesta impactul unor forte percepute
ca externe, sugerand ca evreii ar avea legdturi stranse cu interesele economice sau politice ale unor
puteri strdine. Prin subminarea imaginii comunitatii evreiesti, se dorea redefinirea peisajul politic
si economic al tarii, creand diviziuni si canalizind nemultumirile populatiei spre un vinovat
comun. Legatia germand s-a manifestat cu generozitate, acordand ,,Poruncii Vremii” fonduri
pentru mobilier modern, iar reprezentantii sdi frecventau redactia._Totusi, aceastd notorietate 1-a
transformat dupa 1944 intr-o tintd predilectd a noilor autoritati, care il priveau drept exponent al

% A.C.N.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 9, f. 5, Proces verbal de interogatoriu, 29 martie 1945

7 Informatii primite de la contabilul Kaufmann (Conform notei din 13 iulie 1936, in loc. cit., dosar 40012, vol 12. f. 266).

8 Ibidem, vol. 13, f. 7, Nota SSI — Sectiunea a 4-a, 22 ianuarie 1935.

9 ,Porunca Vremii” nr. 91, 21 ianuarie 1935: Dezastrul roménesc din capitala Moldovei, 90% din toatd activitatea economica si
profesionala a lasilor in stapanirea jidanilor
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,,presei fasciste”.!0 Aceste relatii s-au dovedit a fi nu doar durabile, ci si profitabile. In octombrie
1939, cand germanii suspendasera subventia pentru doud luni, Ilie Radulescu a facut demersuri
insistente la legatie pentru a o restabili.!! Totodats, ziarul siu s-a confruntat de mai multe ori cu
opozitia guvernamentald fatd de orientarea politicd promovata, fiind confiscat, de exemplu,
numirul 757 din 5 iunie 1937, care a fost impiedicat si ajungi la cititori.'?> Odati cu intrarea
Romaniei in razboi, asemenea masuri au devenit mult mai frecvente: orice fragment care nu se
conformeazi normelor de cenzurd era confiscat.!* Chiar si in acest context, redactia Porunca
Vremii nu a renuntat la criticile sale antiguvernamentale. Ilie Radulescu nu a ezitat sa-1 atace nici
pe Armand Calinescu, adresandu-i, pe 17 noiembrie 1938, o scrisoare extrem de dura. In acest
document, el isi exprima clar nemultumirile fata de politica si deciziile acestuia, afirmand raspicat:
,»Ne-ai proscris pe toti. Treaba dumitale! Dar cu toate infamiile jidanilor si cozilor de topor puse
in circulatie pe seama mea, se intdmpla ceva care atinge grav onoarea mea §i a luptei mele ramasa
curata.” Aceasta declaratie reflecta frustrarea si pozitia intransigenta a lui Ilie Radulescu in raport
cu autorititile vremii. In aceasti scrisoare vehementi adresatd lui Armand Cilinescu, Ilie
Rédulescu isi exprima indignarea fatd de restrictiile impuse de guvern, acuzandu-l direct de
cenzurd si persecutie: ,,Ai dat ordin sa nu se scrie nimic impotriva jidanilor... Ne-ai lovit
indeajuns, dle Armand Calinescu. Ne-ai luat toate mijloacele de aparitie. Dumnezeu stie cu cdte
sacrificii reusesc sa nu inchin steagul unei lupte de care are nevoie tara. De ce vrei sd ne iei acum
si onoarea? Daca e vorba ca d-ta hotarasti sa murim, de ce ne mai chinuiesti? Suprimd-ne pur si
simplu! Iti std in putere, o stiu, si te rog sd alegi mai curdnd calea aceasta decdt sd ne impui
cununa de spini a nedemnitatii.” Ziaristul Ilie Radulescu 1si manifesta astfel furia fatd de masurile
represive luate impotriva publicatiei sale si vedea in acestea nu doar o incercare de suprimare a
activitatii sale jurnalistice, ci si o atingere adusa onoarei si principiilor sale. Totodata, scrisoarea
arati o viziune extremai asupra luptei ideologice pe care o considera esentiala pentru tari.'* Tonul
scrisorii lui Ilie Radulescu, marcat de dramatizare si indignare, concentreaza intreaga vinovatie
asupra ministrului de interne de atunci, Armand Calinescu, care ulterior avea sa devina prim-
ministru. Indrizneala jurnalistului a depasit orice limita, atacurile sale fiind extrem de directe si
lipsite de retineri. Despre Ilie Radulescu, aceeasi sursa — Spiridon, un colaborator cu experienta in
lumea jurnalisticd — nota, la 6 aprilie 1942, ca intre anii 1936-1938, ,, a haiducit dupa bunul plac ™.
[lie Radulescu a actionat fara constrangeri, atacand si criticand dupa propriile convingeri, fara a se
supune unor norme stricte sau unor interese externe. Cu toate acestea, il descria drept ,,un vechi
luptator antisemit, care a avut de infruntat urgia tuturor politicienilor”, addugand ca, desi nu a
ocupat o functie ministeriald, era ,, destept, dinamic, cinstit §i iubit de nemti, conducdnd singura
gazeta nationalista din tara”. Totusi, desi ,,Spiridon” manifesta o anumita simpatie fata de Ilie
Rédulescu, observa ca acesta nu a oferit dovezi clare pentru a se disculpa de acuzatiile care i se
aduceau. Ilie Ridulescu nu a oferit argumente solide sau dovezi care si-i sustini nevinovitia. In
schimb, ,,a raspuns cu injuraturi triviale, cum nu s-a pomenit inca in publicistica noastra”,
evidentiind astfel stilul sdu polemic si radical, care 11 adusese atat sustindtori, cat si numerosi
adversari.'® Ziaristul a fost activ si constant in promovarea unor idei antisemite, era o figurd
controversata, atacata sau contestatd de politicieni, pentru ca opiniile sale 1-au adus in conflict cu

10 A.C.N.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 13, f. 27, Notd confidentiala SSI nr. 02671 din 13 mai 1935

1 Tbidem, vol. 12, f. 283, nota din 24 octombrie 1935

12'Si alte ziare au aceeasi soartd: ,,Frontul” nr. 98/3 iunie si ,,Curentul” nr. 3354/1937, confiscate si ele de politie.

13 Un exemplar, numiarul 2398 din 4 decembrie 1942, in care un pasaj atribuia Ducelui cuvinte critice la adresa Romaniei, ceea ce
va duce la confiscarea tirajului (A.C.N.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 13, f. 275).

14 Articol cenzurat, in ,,Porunca Vremii”, Pagini de istorie, Darji in fata furtunii, (Ibidem, 39-41).

15 Ibidem, f. 63.
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diverse forte politice. Dar era si un ziarist capabil, energic si incoruptibil. Aprecierea de catre nemti
sugereaza o apropiere ideologica sau politica de Germania nazista, ceea ce era relevant in contextul
geopolitic al perioadei. Caracterul extrem si fard precedent al limbajului folosit de Radulescu in
raspunsurile sale publice, subliniat de ,,Spiridon ”, reprezinta un detaliu care pune in evidenta stilul
sau polemic, radical si lipsit de retineri, ceea ce probabil i-a adus atdt sustindtori fideli, cét si
numerosi adversari. In ciuda stilului siu agresiv si controversat, Iliec Ridulescu a reusit si atragi
sustindtori. Chiar daca raspundea acuzatiilor intr-un mod trivial si polemic, ideile si demersurile
sale jurnalistice rezonau cu anumite segmente ale societatii, indeosebi cu cele care impartaseau
viziunea sa nationalistd. Demersurile sale au primit multe simpatii., indeosebi din partea unor
figuri importante ale epocii, cum ar fi Nichifor Crainic. Din perspectiva lui Crainic, Ilie Radulescu
s-a remarcat printr-o abordare documentatd a ,,chestiunii evreiesti”, depasind simpla ,,galagie
romantica” oferind o baza statistica si publicisticd acestui subiect, astfel ,,e/ a dat constiintei
nationaliste militante cotidianul antisemit, care ii lipsea”.'° Ilie Radulescu avea legituri mai vechi
cu miscarea legionara, cunoscandu-1 pe Virgil Serafim.'” In februarie 1936, Ion Mota le-a transmis
legionarilor, printr-o circulara, cd au ordin din partea Capitanului sa nu mai citeascd publicatia
,Porunca Vremii”, deoarece aceasta l-ar fi denigrat pe conducdtorul lor. Desi initial existasera
unele semne de simpatie reciproca, publicatia a ajuns sd fie tinta unor atacuri concertate si din
partea legionarilor.'® Inclusiv Legatia Germaniei a reactionat impotriva publicatiei, considerandu-
se vizata de articolele semnate de P. Banescu. Drept urmare, la 24 februarie 1936, Ilie Radulescu
a fost convocat la sediul acesteia si avertizat ca astfel de texte ,,dauneaza grav cauzei nationaliste”.
Intr-un gest provocator, a doua zi, ,,Porunca Vremii” a publicat un nou articol elogios la adresa lui
Titulescu.!” De altfel, Ilie Ridulescu avea si foloseascd frecvent astfel de indrizneli pentru a-si
mentine interlocutorii in tensiune.

Incepand cu 1935, Ilie Ridulescu a sustinut o serie de conferinte pe teme nationaliste. Sa
fi fost doar impactul sdu asupra publicului suficient pentru a mentine atentia organelor de
supraveghere? La Galati, pe 3 noiembrie 1935, si ulterior la Ploiesti, el a vorbit despre ,,Romdnia
de azi” si despre ,,Porunca Vremii” nationalista, in fata a 600 de participanti. In discursurile sale,
ziaristul a criticat implicarea multor politicieni in consiliile de administratie ale societatilor pe
actiuni evreiesti, considerand cd acest lucru influenta negativ politica statului. Pe 24 noiembrie, la
Craiova, in sala Teatrului National, a sustinut o conferinta despre ,,Educatia nationala”, atragand
un public de 900 de persoane. Discursul sau, intens aplaudat, a avut din nou un caracter
antievreiesc, inclusiv prin manifestul lansat pentru infiintarea Asociatiei ,,Fratia Olteand”. Intors
la Craiova, tot pe scena teatrului, a sustinut in fata a peste 1.200 de persoane conferinta intitulata
Care este ,, Porunca Vremii” nationaliste? Ulterior, la 19 ianuarie 1936, a vorbit la Buzau, intr-un
eveniment organizat de Cercul studentesc ,,Alexandru Marghiloman”, in fata a 600 de participanti.
Cu aceastd ocazie, Gheorghe Paslaru, directorul ziarului Actiunea Buzaului, 1-a prezentat pe Ilie
Raédulescu cu numeroase elogii. Pe 8 martie 1936, 1. Radulescu a sustinut o conferinta in sala
,»S1doli” din Iasi, 1ar pe 22 martie a vorbit la Timisoara, unde Sindicatul Ziaristilor Profesionisti
din Banat i-a organizat prelegerea Statul national. In aceeasi zi, la Teatrul ,, Traian Grozivescu”
din Lugoj, a prezentat tema Tragedia neamului romdnesc in fata elevilor, ceea ce a determinat
politia locala sd isi exprime rezervele, recomandand ca, pe viitor, astfel de conferinte cu caracter
politic de extrema dreaptd sd nu mai fie accesibile tinerilor. Cateva zile mai tarziu, pe 25 martie,

16 fn din nou la lupta, in ,,Porunca Vremii”, nr. 1037, 25 martie 1937. Vezi si alte interpretari, dintr-un registru foarte larg, la Leon

Volovici, Ideologia nationalista si problema ,,evreiasca” in Roméania anilor *30. Ed. Humanitas, 1995.
17 Confirmatd de nota SSI din noiembrie 1934 (A.C.N.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 13, f. 3).
18 Ibidem, vol. 13, f. 84.Circulara

19 Ibidem, F. 85, Nota informativa din 25 februarie 1936
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Ridulescu a sustinut o noud conferinti la Galati, in sala Teatrului ,,Central”.?® Pe 5 aprilie 1936,
Ilie Radulescu a sustinut o conferinta la Teatrul din Braila, in fata a 500 de persoane, abordand
tema Romdnia de azi si imperativele ideii nationale crestine.*!

Ideile din discursurile nationaliste ale sefului ziarului ,,Porunca Vremii” se regdseau in
multe din propriile lor pareri, poate nu atit de direct amenintitoare pentru cei pe care acesta 1i
desemna drept dusmanii nationali: evreii. Multi elevi si studenti, cu o mare dificultate de a percepe
adevarul, au apreciat continutul acestor discursuri nationaliste ca pe o adevdratd revelatie a
adevarului, devenind ei insisi nationalisti. Ei nu aveau acces la informatii diverse si echilibrate.
Discursurile nationaliste erau adesea singura sursd de informare pentru ei, ceea ce contribuia la
formarea unor opinii bazate pe prejudecati si informatii incomplete sau false. Discursurile lui Ilie
Rédulescu si ale altor figuri nationaliste contineau adesea informatii false sau exagerate, prezentate
intr-un mod care sa para stiintific sau credibil. De exemplu, Ilie Radulescu a sustinut ca 83% din
industria cinematografica de la Hollywood era controlatd de evrei, o afirmatie care, desi nefondata,
dadea impresia de exactitate prin utilizarea de procente specifice.

Discursul antisemit si cel impotriva strdinilor in general a alimentat credinte de care cu
greu se scapd, mai ales cd viata oferise romanilor exemple care justificau, dintr-o anumita
perspectiva, incriminarile autorului. Antisemitismul din Romania interbelica nu a fost doar o
imitatie a masurilor luate de autoritdtile germane, ci a avut si radacini locale profunde. Cu toate
acestea, influenta ideilor si politicilor naziste a jucat un rol in intensificarea sentimentelor
antisemite in Romania. Evreii erau adesea perceputi ca avand un rol disproportionat in economie,
finante si culturd, ceea ce alimenta suspiciunile si ostilitatea fata de ei. In ciuda influentei naziste
si a sentimentelor antisemite existente, implementarea unor masuri extreme impotriva evreilor a
intmpinat rezistentd din partea unor segmente ale societdtii romanesti. Existau voci care se
opuneau discrimindrii si persecutiei evreilor, inclusiv din randul intelectualilor, politicienilor si
unor membri ai comunitatii religioase.

Desi poate parea contradictoriu, atacurile directe ale ziarului ,,Porunca Vremii” impotriva
Germaniei, hitlerismului si fascismului pot fi explicate printr-o combinatie de motive personale,
financiare si editoriale. Unul dintre motivele posibile pentru care Ilie Rddulescu a atacat Germania
si hitlerismul ar fi putut fi legate de finante. Este posibil ca Radulescu sa fi fost nemultumit de
lipsa de sprijin financiar din partea Germaniei sau sa fi dorit sa forteze primirea unei subventii
germane. Atacurile impotriva baronului Riidingen Adelman, insarcinatul cu afaceri trimis de
Berlin la Bucuresti, ar fi putut fi o modalitate de a atrage atentia si de a exercita presiuni pentru a
obtine sprijin financiar.?

,Porunca Vremii” era cunoscutd pentru independenta sa editoriald si pentru faptul ca nu
ezita sa abordeze subiecte controversate. Atacurile impotriva Germaniei si hitlerismului ar fi putut
fi o dovadd a acestei independente, demonstrand ca ziarul nu era sub influenta directd a
propagandei naziste si ca era dispus sa critice orice formd de extremism, indiferent de sursa sa.
Este posibil ca Radulescu sa fi avut motive personale pentru a ataca Germania si hitlerismul. Poate
cd a simtit ca nu a fost tratat corect in legatura cu Olimpiada de la Berlin sau cd a avut alte
neintelegeri cu reprezentantii Germaniei. Aceste motive personale ar fi putut influenta continutul
editorial al ziarului. Putea s existe si o strategie de pozitionare, deoarece intr-un mediu in care

20 Vezi in ordine, nota Inspectoratului Regional I Ploiesti nr. 32685/5noiembrie 1935; notele telefonice ale Politiei Craiova nr.
6914/24 noiembrie 1935 si 7030/1 decembrie 1935; nota Politie Ploiesti nr. 1695/17 ianuarie 1936; notele Politiei de Siguranta nr.
18389/7 martie si 14 martie 1936; nota Inspectoratului Regional I Ploiesti nr. §990/18 martie 1936; nota Politiei Lugoj nr. 2597/24
martie 1936 (Ibidem, vol. 13, f. 55, 60, 64, 71, 87, 88, 89, 92.)

2! Ibidem, vol. 13, f. 95, Nota Inspectoratului Politiei Ploiesti nr. 11732/6 aprilie 1936

22 Ibidem, f. 124-125, Nota SSI -Sectia a IlI-a din 25 octombrie 1936
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multe publicatii erau reticente sa critice direct Germania si hitlerismul, ,,Porunca Vremii” ar fi
putut sa se diferentieze printr-o abordare mai curajoasa si critica. Aceasta ar fi putut atrage cititori
care cautau o perspectivd mai independenta si critica asupra evenimentelor internationale. Aceste
atacuri demonstreaza cd, in ciuda atitudinilor sale antisemite, Ilie Radulescu si ziarul sdu nu erau
sub influenta directd a propagandei naziste si erau dispuse sa critice orice forma de extremism.
Chiar si relatiile cu casa regala au fost marcate de tensiuni si dezacorduri. In conturarea
reactiilor grupurilor nationaliste la demersurile cercurilor regaliste care urmareau concentrarea
puterii in mainile lui Carol al II-lea, prezenta lui Ilie Radulescu s-a impus constant. Ziarul sdu a
devenit un spatiu de intdlnire pentru numeroase adunari, in special pentru intalnirile Cercului
,Octavian Goga”, inca de la instaurarea dictaturii regale. Membrii cercului erau profund ingrijorati
de evolutia situatiei interne, dar si de presiunile externe deosebit de serioase. La o reuniune a
cercului, desfasurata pe 15 ianuarie 1940 si la care au participat, pe langd gazda, si Leon Scridon
si C.C. Braescu, s-a subliniat ideea ca nu este departe momentul cand vor fi si ei implicati n razboi.
In cadrul discutiilor s-a observat cd ,,Germania va addnci si definitiva alianta sa cu URSS, fapt
care va complica situatia Romdniei, mai ales intrucdt, pe masura ce prietenia ungaro-italiand se
consolideazd, activitatea diplomatiei romdne pentru dezvoltarea altor aliante este redusd”. >
Intr-un articol intitulat Noua Sfintd Aliantd, llie Radulescu nu a ezitat si-i ironizeze si sa-
i critice pe Aliati, fara a se abtine de la remarci dure. El sustine ca, daca in viitor imprudenta va
prevala, Aliatii vor adopta solutia de a institui un Consiliu European — practic o noua Sfanta Alianta
sau o altd forma a Ligii Natiunilor, stabilitd undeva, dar cu o prezentd esentialda la Moscova.
Rédulescu avertizeazd cd, odatd implementatd o astfel de structurd, vor reaparea rivalitdtile,
competitiile, interesele si tendintele imperialiste, iar conflictul se va relua de la zero — de data
aceasta cu un fanatism neschimbat, arme mai sofisticate si tineri entuziasti, gata sa se implice ca
eroi in lupte pentru cauze dificil de rezolvat. in concluzie, el subliniaza ci ideea unei pici eterne
este o simpla iluzie, iar adevarata pace pe care Europa ar trebui sa si-o doreasca este cea In care
nationalitatile libere si statele independente coopereaza cu gandul unei posibile unificari, un secret
incd ascuns al viitorului.>* Nu putem ignora profunzimea explicatiei privind modul in care s-a
format alianta impotriva Axei, la fel cum este remarcatd si atitudinea fatalista a ziaristului. Asa
cum s-a Intdmplat si In numeroase ocazii anterioare, Ilie Radulescu a refuzat sprijinul promonarhic
solicitat de Constantin C. Giurescu, consilierul regal de atunci, in cadrul unei intalniri de presa din
27 iunie 1940. Ilie Radulescu a subliniat ca deciziile luate nu erau in spirit romanesc si ca nu aveam
de cedat nimic, la care Giurescu a raspuns aspru: ,In cazul acesta d-ta n-ai sa mai scrii nimic.”*
Furorul protestului vehement si replicile categorice ale consilierului regal au generat un val de
comentarii contradictorii. Autoritdtile Sigurantei au retinut rolul directorului Poruncii Vremii in
organizarea opozitiei impotriva regelui Carol al II-lea si a guvernantilor implicati In cesiunile
teritoriale din vara anului 1940. Totodata, se constata ca Ilie Radulescu a incercat sa reuneasca in
jurul lui Gheorghe Bratianu fortele nationaliste, atragand in special liderii Blocului Generatiei
1922. Sursele, insa, sugereaza ca acesta nu a beneficiat de sprijinul Germaniei si Italiei, fiind
recunoscut ca un ,,profitor al doctrinei nationaliste.”*® Dupi cesiunile teritoriale impuse in iunie
1940, a venit si cedarea unei parti din Transilvania, addugind un gust amar de neindurator pierdere.
La doar cateva zile dupa Dictatul de la Viena, Biroul Presei a interzis publicarea unui articol din
Porunca Vremii, intitulat sugestiv ,,Ne cheama Ardealul!”. In acest veritabil manifest, ziarul si

2 Ibidem, vol. 12, f. 163. Nota informativa din 16 ianuarie 1940

24 Porunca Vremii”, nr. 2522, 19 mai 1943

25 A.C.N.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 12, f. 29-30. Nota sigurantei din 30 iunie 1940
26 Tbidem, 26 iulie 1940, f. 33
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conducerea sa sustineau ca ,,niciun dictat nu a reusit sd stearga din istorie dreptatea §i sa sugrume
chemdrile sangelui si ale pamdntului... Poporul romdn este in doliu. In fiecare casd domneste
Jjalea, iar gandurile se unesc mai mult in fata mortii decdt a vietii.””*’

Cand generalul Ion Antonescu a ajuns la putere, a fost privit —asemenea lui Stelian Popescu
— ca o oportunitate unici, o sansi de neegalat. In articolul ,,Salvatorul”, se sublinia ci Ion
Antonescu nu era doar un simplu comandant care emite ordine, ci, mai presus de toate, se manifesta
ca un preot ce oficia si dezvaluia misterul din ,,potirul providential”. Pentru autor, Natia reprezenta
totul, un ideal atat de primordial incat orice altceva devenea neinsemnat.?®

Ziaristul Ilie Radulescu s-a expus intr-un mod atat de deschis incat multi 1-au considerat
responsabil pentru marile tragedii ale anilor '40. Intr-o scrisoare adresatid generalului Ion
Antonescu, la data de 30 ianuarie 1941, arhitectul Gheorghe Andreescu a formulat urmatoarea
idee: ,,Daca doriti sa identificati figura morala din spatele crimelor si jafurilor care au adus o
pata de rusine peste tard, tot ce trebuie sa faceti este sa rasfoiti colectia din ultimii ani ai
controversatei serii «Porunca Vremiiy. Pentru unii indivizi lacomi, care urmau sa scoata bani din
buzunarul cititorilor neavizati de la marginea societdatii, a fost pusa zilnic la dispozitie o otrava,
substanta ce, in timp, a transformat natura blanda a omului intr-o fiinta brutala, lipsita de
compasiune pentru semeni. Atdta timp cat veti permite ca aceastd otrava sa continue sa apard in
tipar, nu veti reusi sa aduceti linistea atdt de mult asteptatd poporului nostru.”*

In perioada interbelicd, confruntarile din presi reflectau intr-un mod autentic starea vietii
publice romanesti si ofereau o imagine sincerd a democratiei de atunci. Aceste dispute erau adesea
intense, marcate de atacuri verbale nepermise — fie pentru a denigra, fie pentru a dezvalui — si se
desfasurau intr-un ton extrem de aspru si plin de dispret fata de adversari. Concurenta acerba dintre
publicatii si jurnalisti, fie ca proveneau din sfera stangii sau a dreptei, contribuia la adoptarea unui
limbaj vulgar si reflecta o intoleranta aproape de neegalat. Dorinta de a domina opinia publica si
manipularea acesteia in favoarea unor grupuri de interese adesea opace au dus la depasirea oricaror
limite 1n atacurile asupra rivalilor. in acest context, »presa din Sarindar” a vizat constant ziaristii
de dreapta, care, la randul lor, nu si-au scutit adversarii de critici acerbe. Un exemplu notoriu este
cel al lui Petre Banescu, fost colaborator la ,,Porunca Vremii” si ulterior subdirectorul publicatiei,
care, In primavara anului 1938, a lansat o campanie neinduratoare impotriva fostului sau patron,
dr. Ilie Ridulescu.*® Conform celor publicate in ziarul ,»Credinta”, se sustinea ca Ilie Radulescu
recurgea la santaj pentru a obtine bani de la evreii Instariti, fiind adesea influentat si corupt de
acestia.’! Ilie Ridulescu se numira fird indoiald printre primii ziaristi roméni care au exploatat
potentialul nelimitat al presei pentru santaj. Astfel, in rubrica ,,Tribuna cititorilor” din
,Dimineata”, el a inceput prin a folosi un ton subtil, insd eficient, obligand astfel pe cei vizati sa
plateasca pentru a-si proteja imaginea. Spiritul sdu comercial, cu raddcini oltenesti, nu facea
discriminari intre resursele evreiesti, germane sau autohtone, iar preferintele sale erau alimentate

27 Conform articolului din 4 septembrie 1940 (A.C.N.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 12, f. 191-194.)

28 Porunca Vremii”, nr. 1748, 14 septembrie 1940.

2 A.C.N.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 13, f. 275.

30 Suita de atacuri o deschide ,,Lumea Roméneascd” (3 aprilie 1938), printr-un articol titrat Ilie Rddulescu, demascat de fostii sdi
colaboratori; 20 milioane lei in doar 2 ani, acesta ar fi fost pretul ,,nationalismului” directorului ,,Poruncii Vremii”, o adevarata
rusine care ,,se rasfrange asupra intregii prese romanesti”. La 6 aprilie, ,,Frontul” publica articolul lui Banescu, Cinismul lui llie
Rddulescu, iar 1n aceeasi zi, ,,Dreptatea”, in Noi destainuiri 1l facea pe 1. Radulescu , ,,Ilie Laptarie”, ,,Ilie cauciuc”, iar pe cei din
redactie ,,negustori de tricolor”. Inzivade7 aprilie, Banescu publica, in ,,Frontul”, Cum a protestat Ilie Radulescu impotriva noului
regim, apoi in ziua urmatoare, tot aici, /lie Radulescu se ofera jidanilor; ,,Dreptatea” din 17 aprilie raspundea la 12 intrebari prin
articolul Demascarea lui llie Radulescu, iar la 19 aprilie, Ilie Radulescu demascat.

31 Vezi ,,Credinta”, Nr. 773, 774, 776, 777 s.a./ 1936
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de o retoricd vehementa impotriva ,,jidovismului international”, vizand in mod special finanta si
burghezia evreiasci.*

Ilie Radulescu si-a conceput o viziune grandioasa pentru Roméania — o tard mare, care sa
reuneasca toti romanii sub un singur steag. Aceasta idee se reflectd chiar si in titlul brosurii sale,
Pentru un imperialism romdnesc, care nu a fost ales intamplator. Pentru multi intelectuali, visul
unei tari a romanilor, condusa si dominata de burghezia nationald, a devenit aproape o obsesie. In
aceasta conceptie, o0 Romanie puternica nu avea nimic de-a face cu socialismul, ci reprezenta, in
esentd, un stat burghez national ideal, protejat de orice influentd contaminantd. Avand in vedere
aceste aspecte, postura anti-bolsevica a ziarului nu numai cd a ramas constanta, dar s-a intensificat
odatd cu succesivele insuccese germane de pe frontul rasaritean. Solutiile propuse, aseménatoare
celor ale Comitetului Nansen, erau considerate de redactie doar paliative. In paginile sale, crimele
comise in numele comunismului erau expuse fard retineri, iar ideologia bolsevica era aspru
condamnatd — dupa cum se sublinia in Pata de sdnge: ,,Bolsevismul este o problema de salubritate
mondiald, care nu se poate rezolva prin mofturi diplomatice.”>

In mai 1944, ziaristul a lansat cartea ,, Pentru un imperialism romdnesc”, care reprezenta
o lucrare de sinteza a conceptiilor sale nationaliste, viziuni asociate in cercurile politice ale vremii
cu politica guvernului. Pe 14 iunie 1944, a sustinut o conferinta la Institutul german pentru stiinta
din Bucuresti, intitulata ,, Tendintele iudeo-bolsevismului”, lucrare care a fost elogiatd de Ernst
Gamillscheg. In elogiu, Gamillscheg a subliniat importanta subiectului tratat si impactul acestuia
asupra audientei, considerand ca abordarea Iui Radulescu era un exemplu de clarviziune in fata
amenintarilor percepute la adresa Europei si a Romaniei, in special cele legate de bolsevism si
influenta evreiasca. Conferinta a fost rememoratd nu doar pentru continutul sau, ci si pentru bufetul
bogat oferit de gazde, un detaliu care nu a scipat atentiei celor prezenti.**

Dupa schimbarea de regim, imaginea sa publica a fost drastic reevaluata: fostii colegi de
breasla ramasi in tara si aliniati noii ideologii il descriau drept un gazetar venal si corupt, insinudnd
ca articolele sale erau dictate de interese materiale sau externe. Martori ostili, precum jurnalistul
comunist Gheorghe Dinu, au declarat in instanta cd Ilie Radulescu practica ,,0 gazetdrie venala”,
interesatd doar de castig, mergand pana la a sustine cd Radulescu ar fi strans bani de la evrei prin
santaj. Astfel, profilul public al lui Ilie Radulescu a fost demonizat in perioada postbelica: din fost
mentor al presei nationaliste, el a ajuns sa fie prezentat opiniei publice drept un personaj imoral,
agent al propagandei naziste si instigator la urd, pentru a se justifica masurile drastice luate
impotriva sa.

Acuzatiile Tmpotriva lui I[lie Radulescu au fost strans legate de rolul sau de conducétor al
ziarului ,,Porunca Vremii” si de orientarea ideologica a publicatiei. Procurorii Tribunalului
Poporului I-au invinuit ca, prin intregul sau demers jurnalistic din anii razboiului, a promovat
ideologia fascista si hitleristd si a contribuit la crearea unui climat public favorabil regimului
Antonescu si Axei germane. Conform actului de acuzare, Ilie Radulescu s-ar fi pus ,,in slujba
Germaniei hitleriste”, diseminand propaganda pronazista si ,,orbind opinia publica” cu mitul eroic
al maresalului Antonescu. I s-a reprosat ca a orchestrat, prin ziarul pe care il conducea, o campanie
sistematicd impotriva fortelor democratice si a celor orientate spre schimbare, prin articole cu
caracter virulent antisemit, anticomunist si antioccidental. De asemenea, a fost invinuit de
»activitate intensd Tmpotriva clasei muncitoare si a miscdrii revolutionare”, formulare ce trada
substratul ideologic al procesului. Practic, noua putere 1-a etichetat pe Ilie Radulescu drept un

32 A.CN.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 9, f. 10-11.Depozitia lui Mircea Grigorescu, 13 aprilie 1945
33 Porunca Vremii”, nr. 2542, 12 iunie 1943.
3 A.C.N.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 10, Detalii din nota SSI din 16 iulie 1943, f. 122
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,criminal de razboi al presei”, responsabil moral pentru crimele regimului antonescian, desi el nu
facuse altceva decat sa publice articole si pamflete. Natura profund ideologica a acuzatiilor reiese
si din limbajul incriminator folosit de acuzatorul public C. Vicol: acesta a sustinut ca gazetari
precum Ilie Radulescu s-au facut vinovati de un ,,atac frontal dat democratiei” si chiar de actiune
antinationala, deoarece ar fi creat climatul intelectual propice ascensiunii fascismului. In esents, i
se imputa lui Ilie Radulescu ca, prin condeiul sau, a servit drept ,,liant” pentru unirea dintre crima
si politica, furnizand ideologia care a narcotizat constiintele si a subjugat Romania celui de-al
Treilea Reich. Aceste acuzatii evidentiau caracterul de delict de opinie al procesului: autoritatile
nu il judecau pentru vreun act material de tradare sau violentd, ci pentru ideile si convingerile
exprimate in scris.

Ilie Radulescu a fost arestat la 30 martie 1945, in contextul pregétirii procesului ziaristilor
,fascisti”. Judecata s-a desfasurat in fata Tribunalului Poporului din Bucuresti, sub presedintia
magistratului comunist Alexandru Voitinovici (C. Vicol fiind acuzator public). Radulescu a fost
inclus in primul lot de ziaristi deferiti justitiei, alaturi de alti redactori cunoscuti ai presei de dreapta
(precum Radu Gyr, Romulus Dianu, Alexandru Hodos, Romulus Seisanu si Ilie Popescu-
Prundeni). La 4 iunie 1945, Tribunalul Poporului I-a condamnat pe Ilie Radulescu la munca silnica
pe viatd, precum si la degradare civica pentru 10 ani, sentinta nr. 2/1945 dispunand si confiscarea
totald a bunurilor sale mobile si imobile. Hotararea era extrem de severa, echivaland practic cu o
sentintd de eliminare definitivd din viata publica. Ilie Radulescu a declarat recurs, insd toate
recursurile primului lot au fost respinse in bloc, ca neintemeiate si neconstitutionale, prin Decizia
nr. 16/1945 a Curtii Supreme. Astfel, pedeapsa sa a rdmas definitivd, marcand unul din primele
cazuri de condamnare pe viatd a unui ziarist pentru scrierile sale.

Detentia lui Ilie Radulescu a inceput 1n penitenciarul Vacaresti, unde conditiile grele si-au
pus amprenta asupra sanatatii sale. Ulterior a fost transferat la Inchisoarea Aiud, penitenciar
cunoscut pentru regimul dur aplicat detinutilor politici. Anii de temnita au fost cruzi cu fostul
gazetar: In urma tratamentelor si privarii de asistentd medicala adecvata, Ilie Radulescu a suferit o
hemoragie cerebrala care 1-a lasat partial paralizat. Cu toate acestea, autoritatile nu au dat dovada
de clementa — chiar si grav bolnav, el a ramas incarcerat. Avocatul sdu, Titus Rapeanu, a intervenit
abia 1n 1956, solicitand Tribunalului Regiunii Bucuresti sd tind cont de starea de paralizie a
clientului sau. Intre timp, contextul juridic evoluase: dupa modelul proceselor de la Niirnberg, se
punea problema reevaludrii unor condamnari pentru ,,propaganda de razboi”. Profitand de acest
context, Ilie Radulescu a inaintat, la 20 octombrie 1955, o cerere de revizuire a sentintei cdtre
Curtea Supremi. In memoriul adresat instantei, el a invocat principiile Tribunalului de la
Niirnberg, argumentand ci ziaristii si crainicii radio nu pot fi considerati criminali de rizboi.*
Practic, Ilie Radulescu sustinea ca a-l tine dupa gratii pentru delicte de opinie reprezenta o
nedreptate flagranti si o incilcare a normelor fundamentale ale justitiei. In mod surprinzitor,
aceastd contestatie a fost admisa: prin Sentinta nr. 187 din 21 ianuarie 1956, Tribunalul Popular al
Capitalei (Colegiul II Penal) a dispus punerea in libertate a lui Ilie Radulescu. Dupa un deceniu de
detentie, fostul director al ,,Porunca Vremii” gusta o scurta izbavire.

Libertatea sa avea insa sa fie efemera. Regimul comunist, deranjat probabil de precedentul
juridic creat, a dispus rejudecarea procesului conducatorilor ,,Porunca Vremii”. Dupa tergiversari
si noi expertize, noul proces s-a incheiat la 25 octombrie 1956, cand Tribunalul Militar i-a
condamnat din nou pe Ilie Radulescu si pe secundul sau, Ilie Popescu-Prundeni, la 20 de ani de
inchisoare grea, mentindnd si confiscarea averii, sub acuzatia de ,,activitate intensd Impotriva

35 A.C.N.S.A.S., fond penal, dosar 40012, vol. 10, f. 473. Depozitie
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clasei muncitoare si a miscirii revolutionare”.>® La 26 ianuarie 1957, recursul lor a fost respins,
sentinta raimanand definitiva. Desi instanta a tinut cont de pedeapsa deja executata din 1945, practic
verdictul confirma ca Ilie Radulescu trebuia sd raména in detentie (teoretic pana la ispasirea celor
20 de ani total, adicd mijlocul anilor ’60). Este relevant ca, in cursul acestei rejudecari, Ilie
Ridulescu — desi grav bolnav — a protestat energic impotriva fabricarii probelor. Intr-o noti
adresata judecatorilor, el a denuntat sentinta din octombrie 1956 ca fiind data cu incalcarea noilor
dispozitii de procedurd penald privind bolnavii incurabili si pe baza unor probe falsificate,
referindu-se la un certificat medical modificat prezentat de acuzare. Aceste obiectii au ramas fara
efect asupra verdictului. Din nefericire, la scurt timp dupa recondamnare, Ilie Radulescu — epuizat
de detentie si boald — s-a stins din viatd. (conform unor surse, in anii urmatori procesului, desi
datele exacte nu sunt clar documentate).

Cazul lui Ilie Radulescu ilustreaza soarta tragica a multor intelectuali si ziaristi in perioada
de tranzitie cdtre regimul comunist. Consecintele personale au fost devastatoare: si-a petrecut
ultimii ani ai vietii In Inchisorile comuniste, suferind fizic (paralizia si deteriorarea sanatatii) si
psihic, stigmatizat drept tridator. In plan profesional, opera sa publicistica a fost interzisa si stearsa
din memoria oficiald; numele sau a devenit tabu in presa controlatd de comunisti, mentionat doar
in contexte propagandistice negative. Ilie Radulescu, odinioara un nume important al gazetariei
interbelice, a fost sters din memoria culturala a epocii comuniste sau pomenit doar ca exemplu de
,,Ziarist fascist” ce a primit pedeapsa meritata. In anii regimului comunist, evocarea lui servea
exclusiv pentru a justifica oficial epurarea presei burgheze, consolidand discursul victimizarii
clasei muncitoare de catre fostii propagandisti reactionari.

Abia dupa prabusirea comunismului, ncepand cu anii 90, cercetarile istorice au readus in
discutie figura lui Ilie Radulescu intr-o lumind mai nuantatd. S-a subliniat ca el a fost, In fapt, o
victima a represiunii de tip totalitar, condamnat mai degraba pentru idei si opinii decat pentru
actiuni penale concrete. Aceastd reevaluare face parte dintr-un proces mai larg de recuperare a
memoriei jurnalistilor interbelici persecutati. Totusi, numele lui Ilie Radulescu rdméane putin
cunoscut publicului larg post-1989, comparativ cu alte personalitati (de pildd, Pamfil Seicaru sau
Nichifor Crainic). In memoria culturald roméneasca, el intruchipeaza astizi mai degraba tipologia
ziaristului sacrificat pe altarul schimbarii de regim, un caz exemplificator in studiile despre
epurarea intelectualitatii. Lucrarile de cercetare istorica privind delictul de opinie in anii 40 1l
includ adesea drept studiu de caz despre cum scrisul si convingerile politice au putut atrage
pedepse de o severitate extrema.

Condamnarea lui Ilie Radulescu are o functie simbolicd aparte in procesul de epurare a
presei postbelice. In primul rand, cazul siu a servit drept exemplu intimidant pentru toti ceilalti
ziaristi: pedepsirea lui publica, ca director al uneia dintre cele mai cunoscute gazete nationaliste, a
transmis mesajul cd noul regim nu va tolera nicio abatere de la linia ideologica impusa. Astfel,
condamnarea sa a functionat ca un avertisment — multi jurnalisti s-au grabit sa se alinieze noilor
directive politice si ideologice sau sd se retraga din viata publica, de teama unor consecinte
similare.

In al doilea rand, din punct de vedere ideologic, procesul lui Ilie Radulescu a avut rolul de
a delegitima in bloc intreaga presd nationalistd interbelicd. Prin sentinta data — echivaland practic
nationalismul de expresie gazetdreasca cu o crimd impotriva poporului — noua putere a incercat sa
rescrie istoria recentd, prezentand perioada anterioard nuantat ca fiind dominatd de o presa
vinovata de ,,instigare la fascism”. Acest lucru a conferit justificare morald regimului comunist

36 Ibidem, vol. 8, f. 67. Procesul verbal din dosarul 975/1956

998



pentru a confisca bunurile si a anula drepturile civile ale ziaristilor vechiului regim, consolidand
astfel schimbarea radicala de elita in lumea mass-mediei.

Mai mult, prin analogii fortate cu criminalii de rdzboi propriu-zisi, autoritatile au
transformat un proces de opinie Intr-unul de siguranta nationala. Tribunalul Poporului a prezentat
activitatea jurnalistica a lui Ilie Radulescu ca pe un factor cauzal al crimelor regimului antonescian,
atribuindu-i o responsabilitate colectiva pentru dezastrul tarii. Astfel, condamnarea sa simboliza si
expunerea publicd a vinei colective atribuite presei ,,burgheze” interbelice, intarind mitologia
comunista conform careia doar eliminand acesti formatori de opinie ,,reactionari” putea fi recladita
societatea pe baze noi si ,,democrat-populare”. In terminologia teoriei politice, cazul Ilie
Radulescu poate fi interpretat ca o forma de justitie de tranzitie instrumentalizata ideologic: justitia
a fost folosita nu atat pentru fapte penale concrete, cat pentru a transmite un simbol politic — acela
cd vechea ordine este condamnati si repudiati. in concluzie, destinul lui Ilie Radulescu
intruchipeaza functia represiv-pedagogica a epurarilor comuniste timpurii: Incarcerarea sa pe viata
(ulterior redusa la 20 de ani) pentru simple articole de presa a demonstrat cum condeiul putea fi
tratat drept arma, iar cuvintele drept delicte, atunci cand noul regim dorea sa 1si impuna monopolul
asupra adevarului istoric si discursului public.
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