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Abstract:A literary form that the writers have put in the service of their commitment (a contestatory
one), the burlesque has a tripartite structure: the satirist (the satirist self), its goal (the satirist object)
and the receiver, who desciphers the sarist message and blows it about. When the satirist allies with
the receiver, the efficiency rises, because once the goal is isolated, one alienates oneself from the
axiological norm. Furthermore, on the purpose of satiric degradation, this one does not hesitate to use
contempt, ironical offence, precise and transparently, allusion, nicknames, caricature- as a means of
comic degradation, animal symbol etc.
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Potrivit Dicfionarului explicativ al limbii romdne", termenul ,satird” provine din
limba latind, unde cuvéantul ,Satira” — forma initiald ,satura” inseamna ,,ames‘[ecél‘[ure'l”2 -
defineste 0 ,,scriere in versuri sau in proza in care sunt criticate defecte morale ale oamenilor
sau aspecte negative ale societatii cu intentii moralizatoare”. Forma literara pe care scriitorii
au pus-o in serviciul angajamentului (de tip contestatar) lor, satira are o structura tripartita:
satiristul (eul satiric), tinta sa (obiectul satiric) si destinatarul, care descifreaza mesajul satiric
si 1l colporteaza. Si cand satiristul se aliaza cu destinatarul, creste eficienta, deoarece izoleaza
tinta indepartand-0 de norma axiologicad (adica acel sistem de valori morale, sociale,
religioase si politice) si atunci Scopul moral al acesteia este ,pedeapsa ridicolului si a
vitiului”®. Unul dintre procedeele la care recurge satiristul este: reductia®, care constd in
,diminuarea sau deprecierea victimelor prin diminuarea starii, rangului sau demnitatii
personale”. De asemenea, in demersul sau de descalificare a obiectului satiric, acesta nu ezita

sa recurga la toate formele agresiunii verbale (injuria, acuzatia, invectiva), la aluzia ironica, la

portretul caricatural — ca procedeu al degradarii comice, la simbolul animalier etc.

! Dictionarul explicativ al limbii roméne, Editia a ll-a, Bucuresti, Editura Univers enciclopedic, 1998, p. 947.
> Alexandru Odobescu, Satira latind. Studiu istoric, critic si literar, in ,Opere |”, Text critic si variante de G.

|H

Peienescu, Note de Acad. Tudor Vianu si V. Candea, Bucuresti, Editura Academiei, 1965, p. 53.
® lon Heliade Radulescu, Romantismul, in vol. , Arte poetice”, Bucuresti, Editura Univers, 1982, p. 578.
* Marian Popa, Comicologia, Bucuresti, Editura Univers, 1975, p. 126.
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Dintre maestri satirei amintim pe: Lucillius, Horatiu, Menippos, luvenal, Voltaire,
Montesquieu, Moliere, George Orwell, lon Heliade Radulescu, Grigore Alexandrescu, lonica
Tautu, Mihai Eminescu, lon Luca Caragiale, Tudor Arghezi, Ion Vinea si mulgi altii.

in literatura romand e cunoscutd situatia, in care satira Ingratul de lon Heliade
Radulescu, a starnit o serie de discutii in contradictoriu la vremea aceea. Publicata in
,Curierul de ambe sexe”, periodul Il, 1839, poezia la care facem referire este o satira
sarcastica in care eul satiric, in ipostaza autorului (prezenta acestuia in text este sugerata de
marcile lexico-gramaticale: ,,eu”, ,,imi”, ,,mi-”, ,,doream”, ,te”, ,,intrebam”, , strangeam” etc.)
face un pact cu destinatarul (cititorul), deoarece inca din primele versuri ,,face cunoscut”
obiectul satiric (Grigore Alexandrescu), pe care vrea sa-l descalifice, intrucat are vina de
stricitor al cinstei conjugale. Nu prin vreun adulter’, ci prin spionarea infidelului si
informarea inselatei. Intre timp, cei doi soti se impaca in urma unor mirturisiri cvasicomplete
ale infidelului, iar micul Tago este demascat si dat afard din casa. De aici incolo, Heliade il va
urmari pe fostul sau protejat cu o ura neostoita, care e insa de luat in seama nu doar ca detaliu
picant, ci si ca punct de plecare si deslusire a sensurilor satirei.

Dintre formulele si strategiile satirice identificate in Ingratul de lon Heliade
Radulescu, amintim: portretul caricatural (epitete descalificante: ,,c-0 gura muscatoare”, ,,C-0
buza d-ironie”, ,trupu-ti de vipera”, ,piept veninat”, ,fruntea-ti fratucida”, ,,dezmadulata
iasma”, etc.), portretul comportamental (,,Nascut de a fi sluga, crescut in desfranare, / Copil
fara rusine, din ramasiti hranit, / Slugarnic la mari case, deprins la Tmbuibare / Si rob de
bunavoie, de inima lipsit”), simbolul animalier (,,te-mbolnavisi vipera”, ,,veninul tau de
sarpe” sugerandu-se astfel caracterul gaunos al obiectului satirizat, veninul si rautatea
acestuia) si agresiunea verbala (invectivele: ,Ingrate”, ,,Te bolnavisi, viperd; cu bratele
deschise/ Te primii in casd; te-am pus pe patul meu”, eul satiric reprosandu-i ,,ingratului”
(nerecunoscatorului) Grigore Alexandrescu faptul ca l-a tradat asemenea lui luda (apostolul
care l-a tradat pe lisus Hristos): ,,Cu sarutarea Iudei tradand m-ai tAmpinat”, avand in vedere
cd l-a gazduit si l-a ingrijit in perioada cind era bolnav de tifos®, ,jazma de groaza”, . fiinta
infernala”, ,,Sparc”, ,,spaimia-galigan”etc; acuzatia: ,,Din toatd neaverea-mi, sperjur, ti-aduci
aminte /Ca drumul invatarii cu ravna ti-am lesnit; / La orice trebuinta m-aveai ca p-un

parinte / Si hrana, -mbracaminte, nimic nu ti-a lipsit”). Eul satiric isi copleseste, realmente,

> George Cilinescu, Istoria literaturii romdne de la origini pénd in prezent, Editura Semne, Bucuresti, 2003, p.
130.
® Ibidem, p.130.
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adversarul prin aluzii din ce in ce mai compromitatoare, Inversunarea polemica ia forma
pamfletului ad-personam si a blestemelor clocotind de ura: ,,Asa sa-{i petreci viata intr-un
dispret de sine, / Gonit in veci de cuget, ce-n veci ai infruntat; / Ocara arzatoare in buza-{i o
vei tine, / Pe fruntea-ti fratucida s-arati pe vinovat. / Sa urli de turbare cand ti-or cadea
blesteme / A doua inimi calde ce tu le-ai dezunit / Si-n viata de acuma, si-n cea de apoi
vreme; / Sa tremuri ca un caine in rane schilavit. / Ca molipsit de crime veninul s-aibi in tine,
/ Si-n casele ce intri sa vezi a curati, / Ca urmele de sarpe, si urma dupa tine, / Cu apa cea
sfintitd in preajma a stropi. / Pribeag vei fi in lume, fara lacas, culcare, / Si cine te va atinge se
va simti turbat / Nici viermii in mormantu-ti nu vor afla mancare, / Ca vor muri d-otrava din
trupu-ti veninat”). Totodata eul satiric analizeaza educatia si cariera ,ingratului”: ,Te
intrebam adesea: de ce la cercetare / Nu iesi si tu ca altii, parinti sa veselesti? / De ce nu te
indupleci 1-a scoalei regulare, / Sa simti de datorie, c-asa mai mult sporesti? / C-o gura
muscitoare, c-o buza d-ironie / Imi raspundeai, pagane, ci n-ai ce invita, /Ca varsta-ti este
mare si vrei filozofie, / Si nu aflai capabili spre a te lumina.”, ficand referire si la creatia lui
literara: ,,Facusesi vro cinci randuri de basne ticaloase / [...] P-oloaga-ti poezie si proza-
ntortocheata / Pierdeam ceasuri si zile a ti le zdreveni. [...] Si ziceri ratacite ti le puneam la
cale, / Sii rima-ti zbarnainda mereu ti-o acordam, Si versuri sontancate, ce  n-au nici deal,
nici vale / Pe legiuit semicol sudand le cumpaneam”.

Simpatia lui Alexandrescu pentru programa partidei nationale trezeste resentimentele
lui Heliade: ,,Cazut si eu in cursa urzirii prea spurcate, / Ce ia insasi vederea, ca orb am
naintat; / Si cand am deschis ochii, te vaz aci, ingrate! / Cu sarutarea Iudei tradand m-ai
tampinat. Ce loc de piericiune! ce sfaturi zapacite! / De tine numai vrednici si d-oricare
smintit! / Al tarii pandemoniu si cuibul de ispite ! / O! cat am plans barbatii ce rau s-au
amagit!”.

De aceea, acuzatiile in cascada, imprecatiile (,,Sa urli de turbare cand f{i-or cadea
blesteme”, ,,Sa tremuri ca un cdine in rane schilavit”etc.), interogatiile (,,Te intrebam adesea:
de ce la cercetare / Nu iesi si tu ca altii, parinti sa veselesti? / De ce nu te indupleci I-a scoalei
regulare, / Sa simti de datorie, c-asa mai mult sporesti”, ,,Decat un fur de sfinte, o iazma, un
ingrat?”) coplesesc si incercuiesc tinta, nedandu-i alternativa decat trezirea si lupta. Atacul
merge pana acolo, incat devine infierare si stigmatizare: ,,Nu ma-ndreptez la lume sa-ti spui
nelegiuirea, / Cu tine am de lucru; si vina tu ti-o stii; / Ingrat ti-e bunul nume si insasi
pomenirea, / Te-a infierat pacatul, pe fruntea ta il tii.” Comicul se travesteste in grotesc, iar
versurile capata o Incarcatura polemica.
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In momentul in care Ion Heliade Radulescu il atacid pe Alexandrescu in fabula
Cdinele bolnav de ochi, aparuta in 13 aprilie 1861 in ,,Nationalul”, sub semnatura X, Grigore
Alexandrescu trimite spre publicare satira Confesiunea unui renegat, o creatie anterioara,
probabil, acestei perioade, dar care i se pare ca se potriveste pentru a tine piept atacului si
fagaduieste, intr-o scrisoare catre redactia ziarului ,,Independinta”, ca va raspunde mai incolo
sautorului iarasi printr-o fabula vrednica de dansul”. Ca e un raspuns, 0 spune nota’, extrem
de violentd, care a Insotit satira. Poezia Confesiunea unui renegat apare in ,,Independinta” la
1 mai 1861, precedatd de o introducere din care citdim urmatoarele pasaje: ,,Domnule
redactor, in nr. 30 al «Nationalului», s-a publicat o fabula triviala intitulata Cdinele bolnav de
ochi si subscrisa de litera X. Aceasta litera enigmatica, acest nume misterios, m-au facut sa
supozez ca autorul trebuie sa fie vreun farmason, vreun renegat sau vreun infernal Cavaz. (...)
Dar autorul Cdinelui bolnav nu stie multe si / Vai de-acela care indrazneste / Sa ia patenta de
autor / Cand din pacate n-0 iscaleste / Bietul Apolon de la Obor; / Defaimari multe are s-auza,
/ Are sa treaca de neinvatat / Caci din greseala o jund muza / La cea batrana nu s-a-nchinat”.

Originea ei personal polemicad se face simtitd incd de la debutul satirei, intrucét eul
satiric (Grigore Alexandrescu) vrea sa descalifice obiectul satiric (Ion Heliade Radulescu)
sub forma unei confesiuni, precum si in unele exagerari retorice: ,,Vanzari, satanesti planuri,
de lume nestiute, /In inima-mi pun iadul, ca iesme imi scAsnesc”. Dar deasupra invesunarii
polemice, se detagseaza oroarea eului satiric de abjugare si de renegare. Omul care se
confeseaza (adresarea directa, familiara: ,,Asculta-ma, sfant preot, asculta-ma, parinte. / Ajuta
un nevrednic, lipsit de ajutor; /Consold un trist suflet ce soarta isi presimnte, / Cand suna
ceasul groaznic, veciei vestitor.””) ni se infatiseaza tulburat de remuscari pentru tradarile lui
succesive: ,,Am cunoscut barbati lucrand I-al tarei bine. / Cu-nalte simtimente la e1 m-am
aratat; / Tarandu-ma la dansii, s-au increzut la mine, / leri le-am jurat credinta, si astazi i-am
tradat”. In versurile: ,.ceasornicu... e vechea recompensa au unui pacat cumplit”, eul satiric se
referd la faptul ca Heliade, ,,renegatul”, primise un ceasornic in dar de la generalul Kisselef.
Intentia poetului de a obtine efecte muzicale reiese si din cele trei cezuri® identificate in
versul: ,,Ascultd-ma - sfant preot, - ascultd-ma - parinte”.

Dincolo de animozitatile dintre partenerii — adversi (Ion Heliade Radulescu —Grigore

Alexandrescu), cel din urma construieste in Confesiunea unui renegat (pamflet ad-

7 Silvian losifescu, Alexandrescu, poet modern in ,Drumuri literare”, Editura de stat pentru literatura si arta,
Bucuresti, 1957, p. 171.
& paul Cornea, De la Alexandrescu la Eminescu, Editura pentru literaturd, Bucuresti, 1966, p. 169.
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personam) un portet-sarji’, recurgand caricaturd (,.,gura mi se-nclesteaza”, ,,parul...mi se

zbarleste™), la ironie caustica (,,strigoi setos de sange”, ,raddeam de semnul crucei”), parodie

si referinta mitologica (,,Proteu cu multe fete...”, adica nestatornic).

Finalul satirei priveste cu neincredere remuscarile unui renegat. Revenind asupra

celor afirmate inainte, renegatul afirma orgolios: ,,Este o slibiciune orice pocdintd, / Gade am

fost in viata si gade voi sd mor”.

Dezavuabil in plan omenesc, conflictul dintre cei doi scriitori s-a dovedit productiv

din punct de vedere artistic. Ceea ce confirma opinia ca, in literatura, putind polemica nu

stricd niciodata.
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