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Abstract:In a world in continuous transformation, perceiving the meanings and the direction towards
which mankind is heading is a difficult task. There is the certainty of a great development of science,
so fast that it often leaves the speed of lawmaking behind. This difference sometimes leads to
paradoxical situations and conflicts which are difficult to be estimated and solved. The adaptation of
ethical constructions and of the theoretical framework in general to the reality of science and to the
dilemmas of the beginning of the millennium represents necessary but difficult themes. A relatively
new science — emerged from this necessity — bioethics comes to offer answers to these questions,
paradoxes and dilemmas. The present study proposes to present some of these situations and also
some attempts to gather the concerns and efforts of scientists to create a theoretical framework for
this vast issue.
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Bioetica — fragilitatea unei demarcatii

Exista mai multe definitii ale bioeticii, toate admitand ca nucleu invariabil ideea ca
bioetica este disciplina care studiaza implicatiile etice ale performantelor stiintelor biologiei,
indeosebi ale medicinei. Bioetica este mai intdi o dubla rigoare, rigoarea inghetata a stiintei si
rigoarea rigida a moralei. Dincolo de identificarea si definirea bioeticii ca stiina, se impune
formularea unor principii de etica ale cercetarii stiintifice si ale tehnologiei, de a construi o
solida morala a vietii. Dacd problemele inceputului de mileniu, vizavi de dilema stiinta-
teorie-etica se vor rezolva, rezolvarea va veni de la stiintd, pentru ca aceasta a dat speciei
umane puteri inspaimantatoare si va continua sa-i ofere solutii capabile sa ne distruga sau,
dimpotriva sa ne salveze in situatii limita.

Eticienii se intreabd daca bioetica este o noud etica sau doar un substitut al eticii
atunci cand aceasta tinde sa rataceascd reperele metafizice si religioase asupra valorii vietii,
dar si daca nu se vor putea gasi cdile revitalizarii eticii tocmai in cuceririle biotehnicii. Cert
este cd in bioeticd se circumscrie “intreg teritoriu lumii organice, valorificand stiintele vietii
de la teoria evolutionisti, biologie, ecologie pani la etologie.” Ea are drept obiect
examinarea sistematicd a comportamentului uman pe teritoriul stiintelor vietii si analizarca
lui in lumina valorilor i a principiilor morale. Etimologic, termenul are nu doar o incarcatura
stiintificd, ci si una mitica (bios+etos). Bioetica se caracterizeaza prin interdisciplinaritate si
pluridisciplinaritate, printr-o abordare pluralista, deschisa a discursurilor si practicilor
comunicationale, printr-o analiza etica orientata in vederea ludrii deciziilor. Ea se centreaza in
special asupra relatiei medic-pacient, asupra relatiei dintre sanatate si societate, dintre fiinta
umand si regnul animal si vegetal, asupra a tot ce numim naturd organica §i anorganica.
Aceastd stiintd relativ noud ridica evident problema responsabilitatii fatd de generatiile
viitoare. Bioetica va trebui sa rezolve problemele ivite pe acest taram intre cercetare §i
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moravuri, intre etica si dezvoltarea tehnicii. Definirea, solutionarea, delimitarea sunt cu atat
mai dificile cu cat ne aflim pe un teritoriu unde totul este interzis si totul este permis. In cazul
unor asemenea probleme, a face bine echivaleaza cu a face raul cel mai mic.

Declaratia Universald asupra Bioeticii si Drepturile Omului — Paris, 2009 — stabileste,
nu fard numeroase divergente, definitia bioeticii: ,,Bioetica se refera la studiul sistematic,
pluralist si interdisciplinar si la rezolvarea problemelor de eticd pe care le pun medicina,
stiintele vietii si stiinfele sociale aplicate fiintelor umane si relatiei lor cu biosfera, inclusiv cu
problemele legate de disponibilitatea si accesibilitatea la progresele stiintelor si tehnologiilor
si la aplicatiile lor.”?

Necesitatea aparitiei bioeticii

Abordarea etica a medicinei s-a modificat in functie de epoca. Dacd in Antichitate,
principala sperantd a medicului era de a nu agrava desfasurarea tulburdrii, prima revolutie
medicala apare in deceniul al patrulea al secolului trecut, prin descoperirea antibioticelor,
cand multe dintre infectiile considerate mortale pand atunci, devin vindecabile. Astfel, cu
fiecare descoperire medicina isi asuma noi responsabilitati. S-a inceput apoi transplantul de
organe, fara a se sti prea multe despre resorturile imunitatii, iar la scurt timp s-au creat
premisele ingineriei genetice. ,,Acum, mai mult ca oricand, este necesard o noud etica gata sa
accepte libertatea de decizie individuald, privind in acelasi timp spre colturile insuficient
luminate ale intereselor comunitatii.” Implicit, se nasc o serie de Iintrebari legate de
demarcatia dintre inceputul libertatii individuale si libertatea medicinei de a manipula corpul
si sufletul omenesc. Se pune, de asemenea, intrebarea: ”Cand interesele individului trebuie
subordonate celor ale societatii?”” Prin urmare, descoperirile stiintei au luat-o putin inaintea
legiferarii. Ritmul alert al acestora lasa descoperite spatiile reglementarii teoretice, ale
moralei, eticii, dreptului. Dupd anuntarea primelor experiente, pionierii ingineriei genetice
solicitau un ragaz pentru a putea reflecta asupra impactului social, politic si moral al
manipuldrilor genetice.

Intrucat stiinta trebuie supravegheati permanent, s-a niscut necesitatea infiintarii
Comitetelor de bioetica, aparitia lor fiind influentatd si de continuarea — sporadica — a
experientelor pe oameni, in special pe copiii cu handicap psihic sau pe batrani. Primele
asemenea comitete au aparut In SUA in anii ’60, dar ideea a fost preluatd si de tarile
dezvoltate din Europa, Asia si Oceania. Acestea erau formate initial din medici, Insd, treptat
in ele au fost cuprinsi filosofi, juristi, sociologi, reprezentanf{i ai Bisericii. Cu toata
componenta multidisciplinard a acestor comisii, bioetica este departe de a-si unifica
raspunsurile. Existd mari diferente geografice cu radacini religioase, filosofice, morale. Ceea
ce In Europa este permis, este condamnabil in SUA sau in Asia.

Bioetica va trebui sd ofere raspunsuri acolo unde medicina a capatat ramificatii noi.
Astfel se vorbeste de bieotica clinicd — respectiv de etica aplicata la patul bolnavului, care ar
trebui sa se situeze deasupra oricarei doctrine, promovand egalitatea tuturor din perspectiva
pacientului. Bioetica acopera intreaga viatd, de la fecundatie, pand la dezvoltare psihicd,
batranete si moarte. Prin definifie, este aproape de medicina, iar intr-o acceptiune mai larga,
de biologia umana, fiind un raspuns la provocdrile medicinei. Oamenii de stiintd vorbesc
despre transformarea universului genetic al speciei umane in civilizatia post-industriald,
chestiune care genereaza intrebari precum: Cand si in ce mod vor fi oamenii “aruncati” in
arena reconstructiei genetice? De ce sa nu discute cu Biserica dreptul la incinerare pe o

2 Viata Medicald, editia din 5 martie 2010
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planetd care nu poate fi transformata intr-un imens cimitir?* Metodele si scopurile bioeticii
suscitd i acum controverse la nivel mondial. Bioetica va trebui sa raspunda in contextul
crizei secolului XXI la democratizarea cunoasterii, la pluralismul valorilor, dar sd aibd in
vedere si procesul de secularizare a societatii umane.

Fiind o stiinta pluridisciplinara, implicit este caracterizatd de anumite tensiuni. Despre
implicatiile etice ale practicilor tehnico-stiintifice de pe aceste teritorii sunt chemate sa se
pronunte teologia, filosofia, antropologia, sociologia, psihologia etc. Bioetica incearca astfel
deslusirea resorturilor adanci ale vietii, circumscrie “inseminarea artificiala, avortul in mod
terapeutic, diagnosticul prenatal referitor la statutul embrionului, procesul maturizarii in plan
ontogenetic, procesul imbatranirii si al apropierii de moarte si cel al exitului biologic. Se au
in vedere grijile paliative, hotdrarea eutanasiei, testamentul biologic, interventiile asupra
patrimoniului genetic al fiintei umane.””

Vizavi de hotarele bioeticii, un lucru este cert: bioetica este obligata sd anticipeze in
masura posibilului, performantele apropiate ale biologiei si sa creeze grupe de reflexie.
Situatii si dileme

Maternitatea este o decizie individuald, parintii fiind cei care hotarasc daca si cand vor
sau nu un copil. Decizia parentald e modelata de nenumarati factori. Exista situatii in care
aparitia unui copil nedorit reprezinta o drama. Pozitia medicilor fata de intreruperea legald a
sarcinii este diferitd. Ei gandesc frecvent consecintele dramatice ale avorturilor ilegale. O
femeie care nu doreste un copil, va gasi o metoda sa renunte, asumandu-si riscurile de
rigoare. Mortalitatea printre aceste femei este semnificativ mai mare decat in randul femeilor
care Intrerup sarcina in spital. Medicii de pretutindeni, intrerup n general sarcina, atunci cand
au certitudinea ca fatul este anormal si exista riscul de a se naste un copil cu handicap.
Biserica protestanti si cea catolica s-au opus constant avortului. incd de la sfarsitul secolului,
al doilea, era noastra, fatul a fost considerat fiinta umana, drepturile sale fiind formulate mult
mai tarziu. In 1965, biserica anglicana si-a impus punctul de vedere sustindnd inviolabilitatea
fatului.

Mamele de substitutie. Orice femeie poate opta sa devinda mama de substitutie din diverse
ratiuni, dar de cele mai multe ori, considerentele sunt de ordin economic. Apelarea la mamele
purtitoare este consideratd una din formele moderne de exploatare a femeii. In aceste situatii
justitia este pusa in fata unor situatii neasteptate: ce se intdmpla daca mamele purtatoare nu
vor sd cedeze copiii, datoritd dezvoltarii instinctului matern? Reactia justitiei nu a fost
uniforma. In Marea Britanie spre exemplu, mama purtitoare are dreptul sa pastreze copilul, in
timp ce o parte din instantele din SUA sustin cd mama purtatoare este obligatd sa restituie
copilul. Medicii mai prudenti recomandd ca mama de substitutie sd fie sora mamei biologice
sau o ruda apropiata. Au fost cazuri in care judecdtorii au decis ca un copil ndscut din mama
de substitutie sa aiba legal doud mame si doi tati — unul din ei fiind tatal social. Psihologii au
ridicat alte intrebari: care va fi reactia psihologicd a unei mame de Imprumut dupa cedarea
copilului? Iata probleme la care justitia si medicina trebuie sd armonizeze un raspuns.

Sunt embrionii fiinte? Dincolo de aparenta absurditate, aceasta intrebare ascunde una dintre
cele mai chinuitoare interogatii ale lumii contemporane. Un raspuns apartine Bisericii
catolice, conform careia omul a fost creat dupa chipul si asemanarea lui Dumnezeu si ca atare
viata este inalienabila si sacra. Pentru biserica catolicad viata merita traita in orice conditii,
chiar daca nou-nascutul este cu handicap si sarcina n-a fost intreruptd respectdndu-se
preceptele biblice. Datoria societatii este de a le acorda sprijin si copiilor cu handicap si celor
normali in egald masurd. Nu este permisd nici o forma de discriminare sociald. In concluzie,
orice intrerupere de sarcind e o crimd. Evident, se pune intrebarea: dar cand incepe viata?

# Maximilian, Constantin; Milcu, Stefan; Elengeanu, Valerica; Poenaru, Silvian, op. cit., pag. 6
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Existd un prag dincolo de care un embrion poate fi considerat fiintd? Pentru catolicism
raspunsul este categoric — nuU. Pentru ei viata incepe In momentul fecundatiei. Acest punct de
vedere a intAmpinat numeroase rezerve.

Discriminarea genetica. Initial, disectia genomului uman parea sa fie o performanta neutra
din punct de vedere social. Scopul cartografierii genelor raimane detectarea cat mai timpuriu
posibil a tulburdrilor genetice si a predispozitiilor cu determinism complex, cum ar fi
cancerul dau bolile psihice. Insd, cum este putin probabil ca genetica si se opreasca aici,
apare riscul ca studiul genelor sd impund o noud ierarhie sociald bazatd pe particularitatile
ereditare. Pe de altd parte, ea poate crea o noud categoric de bolnavi: bolnavi-sanatosi —
bolnavi care vor dezvolta candva o tulburare mai mult sau mai putin severd. Centrele de
genetica lucreaza sub regimul confidentialitatii. Insa, s-ar putea solicita si publice rezultatele
cercetarilor invocandu-se interesul comunitatii. Stiind potentialul patologic al acestor oameni,
este posibil ca individul bolnav-sanatos sa fie stigmatizat social.

Eutanasierea. Eutanasierea e definita ca fiind: ,,Uciderea din mila a unei persoane, pentru a-i
suprima in mod radical, suferinfele externe sau pentru a-i cruta pe copiii anormali, pe bolnavii
incurabili sau pe bolnavii psihici lipsifi de angrenarea in realitate, de prelungirea unei vieti de
suferintd (uneori de prea multi ani), care reprezintd pe deasupra o povard grea pentru familie
si societate”.® In 1 aprilie 2002 in Olanda si in 28 mai 2002, in urma unei dezbateri
indelungate intre crestini si laici, in Belgia a fost legalizata eutanasierea. Prima eutanasiere a
avut loc in Olanda 1n 2011, specialistii fiind nevoiti sa recunoasca faptul ca in urma cu 10 ani
nu s-ar fi putut vorbi de un asemenea lucru. Anual, eutanasierea este aplicata la peste 4000 de
persoane, in special bolnavilor in faza terminald, precum si celor cu Alzhaimer in stadiu
avansa. Presedinta ,,Asociatiei pentru dreptul de a muri in demnitate” — Jacqueline Herremans
— considera ca legiferarea eutanasierii stabileste noi dimensiuni ale relatiei pacient-medic, dar
si ca prin aceasta sunt daramate numeroase tabu-uri despre sfarsitul vietii. Acum eutanasierea
si sinuciderea asistatd medical sunt legalizate in mai multe tari: Elvetia, Italia, Luxemburg,
Albania, Uruguay, Japonia si Australia. Ceea ce s-a schimbat in ultimii ani, nu este legea, este
perceptia medicilor si a opiniei publice fatd de acest act. Reversul periculos al legalizarii
eutanasierii il reprezinta insd riscul de a nu putea fi controlatd. E posibil ca, sub masca
eutanasierii sa fie ucisi pacienti care nu si-ar fi dorit sa fie eutanasiafi. Spre exemplu, in
Olanda, 1n acest fel mor anual aproximativ 1.000 de pacienti, in conditiile in care medicii
olandezi nu raporteaza autoritdfilor decat jumatate din numarul real al eutanasierilor
efectuate. In timp ce legea prevede raportarea acestora, exista medici care nu sunt de acord cu
acest lucru spunand ci e un element de birocratie inutild. Intrebarea care se ridica aici, este
daca nu cumva in realitate medici au temeri de eventuale consecinte penale ale actului lor. lar
faptul cd organele celui eutanasiat sunt folosite pentru transplanturi poate deschide calea unor
altor abuzuri posibile.

Transplantul de organe. Discutiile despre transplantul de organe trebuie sa contina o
chestionare asupra termenilor de constiinta, altruism si moralda. Donarea de organe nu este
perceputa doar ca un act salvator, ci si ca o virtute a celor pentru care altruismul inseamna un
scop 1n sine. Cu toate acestea, nu se poate spune ca persoana care nu accepta sd doneze este
imorala. Modalitatea de alocare de organe nu este un procedeu suficient reglementat legal in
lume. Pe langa criteriile medicale bine stabilite de lege, intervin mulfi factori paramedicali
menifi sa ierarhizeze pe toti cei eligibili pentru transplant. Acestia tin de varsta, sexul, meritul
social sau statutul economic al pacientului. Pe de alta parte, nici decizia de a accepta un organ
si pe cineva drept donator nu este una facila. De aceea, evaluarea donatorilor este un proces
laborios si responsabil, cu atat mai mult cu cat ele ar putea fi persoane vulnerabile.

Bioetica si religie

® Joan B. Gavrilovici, Vasile Astarastoaie, Bioetica — cazuri celebre, Editura Junimea, Iasi, 2005, pag. 89
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Indiferent de ce naturd ar fi el, progresul nu-si gaseste justificarea decat daca este in
slujba omului, insd nu a unui anumit grup de oameni. Nimeni nu poate nega ceea ce au
insemnat pentru viata concretd a omului obisnuit progresele stiintifice si tehnice. Insi, la fel
de adevdrat este faptul cd progresul implicd numeroase riscuri, iar aici se pot aminti
progresele in materie de energie atomica, pentru a lamuri atat consecintele benefice, cat si pe
cele malefice ale acestei energii. O asemenea situatie ne face sd intelegem foarte bine ca
stiinta fara constiin{d poate fi catastrofald. ,,Nu pot fi invinuite stiintele medicale si biologice
pentru faptul ca, alaturi de marile lor realizari, anumite descoperiri pun in pericol viata insasi,
ci faptul ca aceste descoperiri nu sunt puse in discutie In contexte mai largi, interdisciplinar,
evaluate si din perspectiva vietii umane, inteleasd in intreaga ei complexitate nu numai sub
aspect biologic.”’

Viata este bunul cel mai de pret, sandtatea fizica este un bine elementar fundamental,
dar ea poate avea un sens pentru om, il poate face fericit, numai daca este insotita de anumite
valori, de anumite impliniri, pe plan sufletesc sau social, de anumite armonii, relatii si
intelegeri cu cei din jur, care Inseamnd mai mult decat simpla supraviefuire si vegetarea
lipsitd de durerea fizica. Atunci cand vorbim de om si de existenta umana, viata, sanatatea,
fericirea nu se pot reduce numai la coordonatele biologice. Ea presupune stari de constiinta si
perspective pe car nu le poate satisface si implini o existentd pur si simplu biologica. Prin
urmare, experimentele, descoperirile, realizarile, performantele biomedicale care vizeaza
viata biologica a omului, trebuie privite in si din perspectiva valorilor specific umane, in si
din perspectiva vocatiei omului in lume.

Din perspectiva raportului bioeticii cu religia, responsabilitatea savantului e
accentuata el fiind nevoit sd realizeze ca, printr-un act stiintific, poate afecta “chemarea
profetica si sensul omului creat dupa chipul lui Dumnezeu.”® Bioetica nu a aparut nsa din
necesitati religioase, chiar dimpotriva. Aceasta abordeaza realitatea nereligios si nu ofera
argumente care izvordsc din credintd, cu toate ca nu o exclude. Morala crestind se opune
oricarei forme de avort, pentru crestinism, omul fiind considerat om din chiar momentul
zamislirii sale. Inseminarile artificiale nu se justificd din perspectiva moralei crestine.
“Inseminarea artificiala se face cu costuri mari. Acestea ar putea fi puse in slujba iubirii
crestine, decat in interesul unor dorinte egoiste de a fi cu orice pret mama in sensul strict
biologic al cuvantului.”®

Doua principii stau la baza obiectiilor vizavi de acest raport al religiei cu bioetica:
inviolabilitatea vietii si autonomia pacientului, imperative care, de altfel se regasesc si in
Juramantul ui Hipocrate.

Bioetica si filosofie

In medicina, in situatii limita, rimane mereu problema dureroasa a deciziei. A salva o
viata si a respecta demnitate celuilalt, presupune sa stii cand sa intervii, cum sa te comporti.
Toate dispozitiile intelectuale ale omului — inteligenta, judecata, perspicacitate, converg spre
prudenta, “phronesis” asa cum sustinea Aristotel, spre cumpatare si spre o actiune care sd ne
determine o viatd mai buna. ,,Nu pentru toate durerile umane putem gasi solutii care sa
recurgd la strategii bine definite. Durerea, absurdul, moartea, tragicul fac parte din lotul
ineliminabil. Din confruntarea cu aceste situatii limitd, morala, inclusiv bioetica nu iese
intotdeauna salvata. Bioetica (...) se formeaza la scoala probelor si a dovezilor practice, ceea
ce trebuie si ne ordoneze.”'°

In medicina, ne confruntim adesea cu situatii mai complexe decit cuprinderea in
reglementarea lor legala, teoretica. Toate acestea impun necesitatea existentei unui crez moral

" www.crestinortodox.ro, ,.Bioetica, familia si morala crestind”, preot prof. dr. Vasile Raduca;
& www.crestinortodox.ro, ,,Bioetica, familia si morala crestin”,preot prof. dr. Vasile Riduca
% www.crestinortodox.ro, ,,Bioetica, familia si morala crestin”, preot prof. dr. Vasile Raduca
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care sd fie acceptat de majoritatea oamenilor. Este evident, cd sugestia: ,,Nu va cerem sa
deveniti morali, ci va cerem sa reflectati putin” este departe de imperativul categoric kantian
in prezent. Ni se propun imperative ipotetice, relativiste, pentru a fi informati si pentru a ne
adapta la modernism. Dar, 1n acest context, se face trafic cu transplant de organe, fiinta
umana este degradata si umilitd pana la anihilare. Actiunea si prezenta legalitatii juridice ar
trebui sa-si indeplineasca misiunea, deoarece legea morala care se aplica la toti apartine zonei
actiunilor permisive, neconstréngétoare.ll ,,Omul, in calitate de fiinta rezonabila, fiinteaza ca
valoare-scop-in-sine, ascultand de imperativul practic; tu trebuie sa actionezi in asa fel incat
trasaturile umanitatii atat in persoana celuilalt si le mentii Intotdeauna ca scop in sine si
niciodata ca mijloc. Inteligenta are ca si celelalte capacitati umane aspecte bune si rele; daca
ea nu se pune in serviciul vointei bune, ea risca sd devind nociva si sa alimenteze cinismul
machiavelic.”*?

Bioetica ne determina sa ne gandim la reevaluari si evaluari valorificatoare in prezent.
Dilemele morale sunt sporite adesea de situatiile umane profunde, complexe, contradictorii
sau ambivalente. ,,Bioetica nu face decat sd confirme fractura dintre factual si axiologic
reperata si definitd de D. Hume, sa confirme vocatia anti-metafizicd a cunoasterii stiintifice.
Daca este adevarat ca relatia noastra cu viata devine din ce in ce mai mult tehnico-practica
aceasta nu vrea sa spunad ca ea este Tn masurd sa se substituie unei relafii realist-rationale,
critice sau etico-practice cu viata. Relatia tehnico-practica cu viata nu se poate substitui
relatiei spirituale etico-estetice cu aceasta, adica cu Via‘;a.”13

Bioetica si drept

In bioeticd — elaborarea partii teoretice, normative, vizeazi pe de-o parte ,travaliul
cognitiv’ de clarificare si de explicare a mizelor etice propriu-zise, pe de alta parte.
identificarea unor norme generale prin care sa intelegem mersul umanitaii s1 prin care sa se
stabileascd un consens pentru realizarea unor obiective practice. Dreptul a fost surprins
complet nepregatit de ritmul dezvoltarii tehnologiei, medicinei si cercetarii stiintifice. Vidul
juridic are multiple explicatii: de la incomprehensiunea tehnologiei si incapacitatea de a
anticipa consecinfele finale ale manipularii vietii, la diversitatea solutiilor oferite de biserica
si de comitetele de bioetica. ,,Orice interventie intr-un domeniu atat de nobil risca sa
pericliteze dezvoltarea stiintei si sd anuleze beneficii sociale si economice considerabile.
Legiuitorii stiu insd ca liberalizarea completa a cercetarilor antreneaza pericole cu totul
inacceptabile. Dreptul se gaseste astfel la intersectia unor atitudini divergente. La o extrema,
catolicismul intransigent considera ca orice biotehnologie violeaza ordinea divina; la cealalta
extrema prioritatile economice si medicale fac abstractic de preceptele religioase. Pentru
religiile monoteiste, viata este sacra si deci intangibild. Ea are legi imuabile. De aceea, nimeni
nu are voie sa-i transgreseze granitele. Protestantismul face concesii relativ largi — admite
intreruperea sarcinii, cand fatul este anormal — pozitie violent criticata de catolicism.”

Initial, nimeni n-a stiut ce ar trebui legiferat, care sunt de fapt imperativele etice ale
noii societati dominata de stiintd. Golul juridic nu poate fi umplut usor intr-0 societate
pluralista. Importante mai sunt apoi considerentele socio-politice ale fiecarei (tari.
Liberalizarea sau interzicerea intreruperilor de sarcind, este un exemplu edificator. Se impune
o dubld abordare — locala si nationala. Spre exemplu, pentru China, cu o populatie atat de
numeroasd, procreatia asistatd medical este un lux, pentru multe tari dezvoltat, amenintate de
depopulare este o necesitate stringentd. S$i intr-o parte si in alta, ratiunile religioase sunt

“Teodor Vidam, op. cit., pag. 123

12 Teodor Vidam, op. cit., pag. 124

13 Revista Romana de Bioetici — nr. din 21 ianuarie 2011 — articolul Dreptul la sandtate, de la enunt la
respectare — autor Elena Solunca.

4 Maximilian, Constantin; Milcu, Stefan; Elengeanu, Valerica; Poenaru, Silvian, op.cit., pag. 164
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subordonate celor politice. Reglementarilor legale trebuie sa le revina rolul de a diminua
aprehensiunile demiurgice ale geneticienilor, fard a reduce entuziasmul stiintific. Aceasta insa
reprezinta o dificultate majord. Dreptul trebuie sd se aplece asupra catorva din marile dileme
ale biotehnologiilor: statutul embrionilor si al fetilor, pozitia mamelor de substitutie,
conceptul de moarte, eutanasia pasiva si activa, situatia donatorilor de tesuturi si organe —
drepturile si obligatiile lor. Legii ii revine obligatia de a constitui cadrul protectiei persoanei,
oricand victima posibild a agresiunilor geneticii. Deciziile judecatoresti sunt izvoare de drept,
insd nu este recomandat ca aceasta sa devind o maniera de lucru in bioetica. E nevoie de drept
si de reglementari pentru a indeparta orice incertitudini, atat la nivel individual, cat si social.

Afirmarea bioeticii ca stiintd aplicativdi a condus la infiintarea de comitete
internationale si nationale de bioetica a avut drept scop de a informa si recomanda, a
coordona si a ghida, a viza si — In final — a norma. Exista o nevoie presanta pentru educatie in
domeniu. Problema fundamentala se refera la necesitatea de a afirma sau nu o regula de drept
in acele domenii care zguduiau grav constiinta fiecaruia. Actualitatea bioeticii nu poate fi
mai bine exprimatd decat prin faptul ca, in ultimele doua decenii, a devenit o preocupare
constantd, manifestatd in edificarea de instrumente, lansarea de programe, elaborarea de
documente — declaratii, rezolutii, seturi de recomandari — a organismelor cu vocatie
universala: ONU si a organizatiilor sale specializate OMD; UNESCO, a celor europene,
Consiliul Europei si Comisia Europeana ca si altor organisme regionale ale celorlalte
continente. Declaratia Universala asupra Bioeticii si Drepturilor Omului — UNESCO”
atrage atentia asupra dreptului fundamental al omului la sanatate, drept care implica ,,mai
mult decat absenta bolii sau a infirmitatii. Declaratia aduce un element esential, acela al
responsabilitatii sociale ,,ca factor de implicare a statelor in promovarea si protectia acestor
drepturi, subliniind nevoia de promovare a conceptului de performanta a sistemului de
sanatate. Complexitatea acestui concept creste aproape exponential atunci cand este vorba de
vulnerabilitate, care poate fi a unor categorii de persoane, fara a uita ca, in sine, starea de
boala implica o anumitd vulnerabilitate, care trebuie temeinic cunoscutd si protejata.
Intrebarea este: cine si cum poate face ca aceasti protectie sa fie reala? Un raspuns adecvat
este greu de formulat, cata vreme dreptul la sanatate este destul de ambiguu formulat si,
indeosebi, nu are norme de aplicare.”*

Controlul legal al biotehnologiilor presupune un punct de vedere unanim al tuturor
partilor interesate: al medicilor, al femeilor, al bisericii, dar si al psihologilor si economistilor.
Este o reglementare dificild, neexistand precedent. Cu toate acestea, In domeniul atat de vast
al bioeticii, legislatia este inca insuficienta, tocmai pornind de la diversitatea si complexitatea
cazuisticii existente. Este necesar a se utiliza dialogul multidisciplinar si transcultural pentru
a delimita i asigura cadrul si respectarea criteriilor etice. Bioetica ramane o stiinta deschisa,
care va trebui sa fie in permanentd armonie cu dezvoltarile stiintei, sa tind pasul cu ritmul
alert in care tehnica, medicina si stiinta evolueaza.
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