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Abstract: For many of the Romanian linguists, semi-auxiliary verbs are a controversy based on these
two plans: semantic and grammatical. The article discusses the characteristics of modal verbs that
individualize their status according to the context of their appearance. The information is carried out
on a simple but comprehensive structure, aiming at the theoretical landmarks useful for
understanding the constructions made up of V operator + V support. In this respect, we have decided
to address some of the defining aspects of this category, hoping that our observations will clarify the
controversy.
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l. Introducere

In ultimele decenii, lingvistica isi extinde domeniul de cercetare si interes pentru fenomenele
de limba abordand domenii restdnse cu scopul de a reliefa diversele amanunte ale unui sistem
idiomatic. In limba romani acest proces a determinat, prin prisma solutiilor si interpretirilor oferite, o
altfel de pespectiva in intelegerea organizarii materialului gramatical.

Articolul de fatd expune o problematicd a limbii roméne, care isi are izvordrea din
intrepatrunderea planurilor semantic si gramatical, urmarind realizirile la nivel sintactic.
Semiauxiliare de mod si cele de aspect constituie pentru multi dintre lingvistii roméani o controversa
ce are la bazd tocmai aceste doud planuri: semantic si gramatical. Organizarea internd a informatiilor
se desfasoard pe o structurd simpld, dar cuprinzatoare, vizand reperele teoretice folositoare
intelegerii constructiilor alcatuite din Voperator + V suport. Atentia se indreapta catre verbele modale
cu statut de semiauxiliare. Exista limbi in care acest tip de verbe au un statut clar de semiauxiliare
datorat intrebuintarii lor, dar mai ales sensului lexical pe care il exprima. Prin analogie cu functiunea
lor din alte limbi, multi lingvisti au argumentat existenta in limba roméana a termenului de
semiauxiliar, apartinator unei clase de cuvinte cu trasaturi proprii. Constructia in care apare
semiauxiliarul de mod se prezintd astfel: Voperator + Vsuport . Conditia Tndeplinirii acestei formule
este ca: verbul cu operator modal sa faca parte din inventarul verbelor modale ( a putea, a trebui, a fi,
a(-i) veni, a parea, a vrea), iar verbul suport sd apara la modul infinitiv sau conjunctiv (rar la supin,
gerunziu, participiu). Impreuna, aceste verbe, datoritd indicilor semantici, dar mai ales a celor
gramaticali, formeaza predicatul complex cu operator modal.

»Verbul este o clasd lexico-gramaticald cu un inventar extrem de bogat si deschis”,
prezentand o pozitie unicd fatd de celelalte parti de vorbire datoritd trasaturilor morfologice,
semantice si sintactice.” Morfologic, verbul se caracterizeazi prin posibilitatea de a-si schimba forma
in functie de categoriile de mod, timp, persoana, numar, diatezd. Acest tip de flexiune poartd
denumirea de conj ugare.2 Verbele smiauxiliarele ( de mod si de aspect), formeaza o clasa distincta
de verbe cu trasaturi proprii si un statut aparte.

1. Verbe semiauxiliare:
Conceptul de semiauxiliar, in limba romana, isi gaseste izvorarea din denumirile unor
limbi ca franceza, germana, engleza sau rusa a caror gramatici ,, vorbesc despre exprimarea
modalitatii cu ajutorul unor verbe, care din cauza atenudrii sensului initial, nu mai au un rol

! Gramatica limbii romdne, Vol 1, Cuvéntul, Editura Academiei Roméane, Bucuresti, 2008, p. 323.
2 -
Ibidem.
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de sine statator, ci au functiunea de a exprima diferite nuante modale raportate la un alt verb
avand o formd nominald. Aceste verbe sunt numite semiauxiliare sau auxiliare de mod-.®
Despre semiauxiliare, lon Coteanu noteaza ca nu pot fi asemanate cu auxiliarele pentru ca
nu formeazad timpuri compuse sau moduri verbale, sunt nepredicative, nu formeaza singure
predicatul, intreaga constructie numindu-se predicat.’

Semiauxiliarele au constituit un punct de interes si pentru C. Dimitriu, numindu-le
verbe semivide care exprimd necesitatea, starea psihica favorabild sau nefavorabild unui
proces, inceputul, durata sau sfarsitul unei activitati. Semiauxiliarele au aceiasi flexiune cu
verbele predicative si Tmpreuna cu un verb la infinitiv, conjunctiv etc. formeaza un predicat
compus in interiorul caruia acestea au ,,in primul rdnd 0 functie gramaticala si in al doilea
rand o functie lexicala ”. Descrie aceste verbe ca ,,fenemone ce se dezvolta in momentul de
fatd 7, 1iar reprezentarea modalitatii si a aspectului prin semiauxiliare este un ,, mijloc lexical
care tinde s devina gramatical ”.°

Verbul nu se poate actualiza cand is1 pierde statutul de verb predicativ, iar substanta
lexicald o modifica pe cea gramaticald. In acest caz, procesul de abstractizare nu atinge un
grad ridicat, iar verbul este un semiauxiliar. Semiauxiliarul este doar o faza premergatoare
devenirii verbului intr-un verb auxiliar propriu- zis sau auxiliar morfologic.’

2.1. Semiauxiliarele de mod

Articolul prezent isi propune sa consemneze statutul verbelor modale in limba
romand, avand in vedere traiectoria lor asa cum este descrisa de Gramatica Academiei, dar si
de catre unele volume de gramatica .

a. Invetarierea modalelor

Potrivit Gramaticii limbii romane din 1966, inventarul verbelor de modalitate cuprinde:
a putea, a trebui, a fi, a avea, a (-i) veni’. Valeria Gutu Romalo in Semauxiliarele de mod ®
adauga verbelor enumerate si pe a parea, verb care, ulterior, va intregi inventarul modalelor
din cel de-al doilea volum al Gramaticii Academiei .° Aceleasi verbe sunt tratate de
majoritatea gramaticienilor , dupa cum vom observa in cele ce urmeaza.

b. Definiri ale semiauxiliarelor de mod:

In Gramatica limbii romdne -2008, in capitolul dedicat acestor verbe, constatim ca
statutul lor a evoluat: sunt verbe ce functioneaza ca operator modal si prezinta un grad
distinct de gramaticalizare. Cele clar marcate modal sunt verbele a putea si a trebui'®, iar
verbele a avea si a fi sunt modale doar in contexte specifice, cadnd apar cu supinul sau
conjunctivul (Tot timpul are de comentat. )

Definirea verbelor modale evolueaza pe parcursul teoretizarii lor, astfel pentru
inceput despre verbele modale va vorbi Al Philippide. Nu mentioneaza termenul de
semiauxiliare, ci temenul de verbe modale, care se compune cu diferite forme verbale si
aratd posibilitatea sau concesia.'? Pentru a indica posibilitatea , Al. Philppide, va exemplifica

*Valeria Gutu Romalo, op.cit , p. 58.

* lon Coteanu, Gramatica de bazd a limbii romdne, Editura Albatros, Bucuresti, 1982, p. 164

® C. Dimitriu, Gramatica limbii romane explicati — Morfologia, Editura Junimea, Bucuresti, p. 203.
®D. Irimia, op.cit, p. 87.

"Cf. GLR, Vol I, p. 204

& Valeria GutuRomalo, op. cit., p. 58.

°cf. GLR, Vol Il, Sintaxa, p. 98.

19Cf. GALR, Vol Il, Enuntul, p. 704..

“ibidem, pag 706.

12Cf. Al Philippide ,Gramatica elementard a limbii romdne, Editura Librariei ISR Kupermann, 1897, p.
325.
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folosindu-se de verbul a putea la optativ ( as putea dansa), sau prin adverbul poate urmat
de indicativ sau conjunctiv ( Poate si-i fure banii din buzunar)®

In definitiile verbelor care indici modalitatea, alterneaza termenul de verb modal cu
cel de semiauxiliar de mod, fiecare autor folosind acea denumire care acopera pe depin clasa
discutatd. Dubla circulatie a termenilor se datoreaza si originii semiauxiliarului care a fost
preluat din alte limbi, iar in limba roméand nu si-a gasit pe deplin intrebuintarea. Inca de la
primele definiri a acestei clase de verbe apar nedumeriri. in GLR sunt definite ca mijloace
lexicale prin care se redd modalitatea , unele dintre verbe prezentand si indici gramaticali, iar
la Observatie se specifici denumirea lor de auxiliare sau semiauxiliare de modalitate.*
Mioara Avram preferd terminologia de verbe modale, notand termenul de semiauxilar intre
paranteze. Defineste aceste modale prin raportare la un alt verb aflat la conjunctiv , infinitiv,
mai rar participiu sau supin, imprimandu-i acestuia sensuri modale ca: posibilitatea,
necesitatea, dorinta, iminenta si irealitatea.” In acest context, G. G. Neamtu aduce precizari
ce vizeaza gradul de abstractizare a verbelor modale. Abstractizarea (la fel si
gramaticalizarea) prezinta un grad ridicat, insd nu este desavarsitd, de aceea este necesard
prezenta prefixului semi-. In continuare, referindu-se la verbul a putea, noteaza ci indicii
semanticitatii verbului sunt prezenti doar partial, la fel si indicii gramaticali, astfel verbul a
putea s-ar caracteriza ca ,,jumatate” morfem si ,jumatate” lexem . 1® Datorita trasaturilor
lexico- semantice si trasaturilor gramaticale, G. G. Neamtu asaza verbele modale mai aproape
de verbele propriu — zise decat de auxiliare, considerand modalitatea o categorie
nedncheiata. Indiferent de gradul de abstractizare, verbele modale sunt lexeme pentru ca pot
avea sinonime ( chiar dacd nu sunt totale). Exemplu: a putea- a fi posibil.*’

Observatie: Verbele modale sunt a putea, a trebui, a fi, a (-i) veni, a parea.
Acestea arata modalitatea, prezintd un grad mare de abstractizare, iar in contructie cu alte
verbe formeaza predicatul complex.
2.3. Trasaturile semiauxiliarelor de mod:

a. Semiauxiliarele de modalitate se caracterizeaza prin relagia pe care o stabilesc cu verbul
al doilea, care este la conjunctiv sau infinitiv, mai rar la participiu si supin, formand un
complex cu sens unitar la care cele doua elemente participa in mod inegal. Primului verb
(modal) din constructie ii revine rolul principal in planul gramatical, iar celui de-al doilea
verb, aflat pe pozitia nominala, ii revine rolul principal in plan semantic.*®
Exemplu: Pot sa cant. pot- verb la indicativ prezent, arata ca actiunea se petrece in
prezent, pesoana I, singular §i actiunea este posibild. sa@ cdnt- verb la conjunctiv prezent,
aratd ca este vorba de actiunea de a canta i nu de a manca, bea, fuma, merge.

Verbele actualizate ca semiauxiliare de mod pastreaza din intelesul lor un anumit sem
modal, iar in relatie cu un verb la conjunctiv sau infinitiv formeaza un predicat compus, al
carui element de bazi il constituie verbul al doilea.’® Datoritd pierderii sensului lexical
initialal al acestor verbe, Stefan Hazy le apropie de verbele copulative, chiar daca nu se

B3¢t. Al Philippde, op. cit , p. 325
1 Cf. GLR, Vol 1, p. 204.
“Mioara Avram , Gramatica pentru tofi, Editia a I1I- a,EdituraHumanitas , Bucuresti, 2001, p. 198

% G. G. Neamtu , Predicatul in limba romdnd , Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1986, p. 34.

7 G. G. Neamtu, op.cit, p.34

18 Cf. GLR, Vol I, p. 204.

¥ Jorgu lordan , Vladimir Robu, Limba romdnd contemporand, Editura Didactica si pedagogica, Bucuresti,
1978, p. 449.

20 Stefan Hazy , Predicate verbale compuse?, in Cercetiri de lingvistica, anul X, nr 2, 1965, p. 38.
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identifica cu acestea. Semiauxiliare de mod nu mai pot realiza o comunicare completa despre
subiect, iar in consecintd, nu putem vorbi de un predicat verbal .%° Pentru determinarea clasei
lor , gasindu-le ca punct de asemanare auxiliarele morfologice. El remarca diferentierea
morfo- sintactica a semiauxiliarelor de auxiliare, dar si diferentierea semiauxiliarelor de
verbele pline. Aseamidnd semiauxiliarele de mod cu auxiliarele morfologice datorita relatiei
stranse pe care o au cu verbul la conjunctiv, respectiv infinitiv , avand ca rezultat formarea
unor unitati nedisociabile. De-a lungul timpului in limba
romand s-a manifestat tendinta de a inlocui infinitivul prin conjunctiv, acesta fiind un
fenomen balcanic,?! iar concurenta verbelor se explici prin sinonimia valorilor modale . In

planul continutului aceste verbe exprima o actiune posibila.? . Nota: Spre deosebire de
auxiliare, intre verbele de modalitate: a putea, a trebui , a fi, a avea si verbul suport, pot fi
intercalate diverse cuvinte.?® Exemple

. Trebuie, dupa ce pleaca musafirii , sd facem curatenie. /Putem, daca vrei tu, sd facem
curdtenie maine. Semiauxiliarele se deosebesc de auxiliarele morfologice prin structurd si
prin realizarea la nivel sintactic. Semiauxiliarele sunt abstracte, dar nu in totalitate, si de
aceea ele nu se subordoneaza verbului ciruia i atribuie informatii gramaticale.?*

b) Unitatea constructiei ,Vaspectual + Vsuport ,este motivata si prin identitatea
subiectului celor doua verbe, mai exact, verbul de modalitate are acelasi subiect cu al
verbului pe care il insoteste®.

Exemplu: Putem s cdntam pana incepe cursul. (unde subiectul noi, este identic pentru
ambele verbe.) Exceptie: in acest tip de constructii, subiectul verbului a vrea poate diferite
de cel al verbului la conjunctiv:?®Vrei si cantidm pana incepe concursul?

Din nou, trasaturile ce definesc clasa semiauxiliarelor, nu sunt constante. Pozitia
subiectului comun este deteminatd de tipul verbului operator. In ceea ce-l priveste pe lon
Coteanu, referitor la subiectul acestor verbe, considerd ca este o trasatura distinctiva intre
auxiliare §i semiauxiliare. Astfel, auxiliarele sunt la cei care intra in relatie aceiagi persoana
cu subiectul, iar semiauxiliarele pot fi si la persoana a I11-a, indiferent de subiect.?’, .
Obervatie: Verbul a trebui cu valoare modali a ajuns sa se acorde cu verbul la conjunctiv?®:
Exemplu: Am trebuit sd dau banii la stat. Sustinerea existentei unui subiectul comun, ce
apartine constructiei formate din semiauxiliar de mod + verb predicativ, isi gaseste
argumente si la Stefan Hazy. Pentru ca unitatea s fie nedisociabild, autorul considera ca
trebuie indeplinitd conditia subiectului identic pentru ambele verbe.?’ Cu privire la aceastd
trasatura definitorie pentru unitatea constructiei, G.G. Neamtu prezinta statutul subiectului
comun celor doud verbe 1n planurile referential si structural. Astfel, in planul referential , da,
se referd la acelasi subiect, insa in plan structural, elementele se organizeaza altfel, subiectele
apar ca entitati distincte, fiecare in relatie separati cu partenerul sau: a putea + subiect §i
infinitiv- conjunctiv + subiect. Doar pentru ca identitatea subiectelor isi gaseste sprijin in
realizdrile din planul referential, nu ar trebui sa constituie un argument pentru a numi aceasta

2L Al Rosetti, Istoria limbii romdne, Vol 11, Bucuresti, 1943, p. 101.

“Torgu Tordan, Valeria Gutu Romalo, Alexandru Niculescu, Structura morfologica a limbii romdne
contemporane, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1967, p. 203.

2Cf. GLR, Vol 1, p. 206.

#D. Irimia, op.cit, p. 87.

2Cf, GLR, Vol 1, p. 205.

*® Ibidem.

?'Cf.lon Coteanu, Gramatica de bazd a limbii romdne , Editura Albatros, Bucuresti ,1982, p. 165.

%¢f. GLR, Vol 1, p. 205.

29 ¢f. Stefan Hazy, op.cit, p. 68.



Journal of Romanian Literary Studies No.19/2019

gupare  (semi)categorie,ci  este doar o trasitura de indiviualizare.*

In GALR este notata prezenta fenomenului de control, mai precis, verbul a putea, din
grupare, controleaza subiectul verbului suport. Subiectul neexprimat este identic cu cel a
verbului modal.**

Exemplu: lon poate @ sa citeasca. - La fel si in cazul verbului a trebui, cand
are morfeme de persoand, subiectul este identic cu al verbului suport.*’/ Exemplu: Ei

trebuiau @ sa citeasca.
2.3.1 Alte particularitati:

Vom ilustra aparitile verbelor in constructiile modale si realizariile lor la nivel
sintactic. Lista se deschide cu verbul a putea, datoritd frecventei sale in constructiile modale,
si mai mult, datoritd controverselor pe care le intdimpind in concretizarea Statutului de auxiliar
de mod. Verbul a putea: cunoastem despre acest verb ca nu are autonomie semantica si
nici gramaticala, de aceea este insotit de un verb suport, aflat la conjunctiv sau infinitiv.
Exceptie' Voi pute‘;i unde este Vorba de 0 elipsé care se recupereazé in context %% Continutul
descrie cinci modalitti de manifestare a acestuia®: a)Posibilitatea proprlu zisa: Exemplu:
Tu poti sa mori ca nu mai ai pe nimeni. b) Capacitatea: Exemplu: Florile nu pot sa zboare,
decat in imaginatia noastrd. c)Permisiunea: Exemplu: Poti fuma ce tigari doresti tu. d)
Concesia: Exemplu: Puteati face si imposibilul ca tot nu va recunostea identitatea. €)
Probabilitatea, aproximatia. Exemplu: Acel tanar poate sa aiba vreo 20 de ani.

@ Verbul a putea manifestd o preferintd pentru constructia cu infinitivul, unde
paricula a este suprimata: pot cdnta, a putut desena.
Observatie: in secolul al XVI — lea, viitorul format cu verbul a vrea (voi canta) avea acela51
mod de formare ca a verbului a putea: este urmat de un verb la modul conjunctiv sau
infinitiv, iar ulterior preferinta inclind spre infinitiv.** Acest aspect marcheaza un grad ridicat
de abstractizare si in acelasi timp si de gramaticalizare a constructiei prin faptul ca a putea si
infinitivul prezintd o relatie stdnsd si o fuziune avansatd, datoritd lipsei particulei a.
Sunt putine cazurile in care ,,a putea + infinitiv’ pastreaza paricula a (de obicei , doar in
textele vechi). Exemplu: Ca sd putem si noi a derepta toate lucrurile celea bune.®
Dependenta infinitivului de alte forme verbale este reprezentata prin diferite prepozitii, dar
mai ales prin particula a, exceptie facand doar in cadrul coeziunii cu a putea, unde dispare.

Observatie: Particula a lipseste si in constructiile cu verbul a sti + infinitiv, dar este o

forma populara (in unele zone din Transilvania) : stiu curﬁta.37

Fuziunea verbului a putea cu infinitivul, indica o particularitate de constructie a lui
a putea, ( fiind concurenta constructiei cu verbul la conjunctiv — pot sa plec maine acasd), si
impune in limba actuald plasarea cliticelor pronominale ,a negatiei si a unor semiadverbe
inaintea intrgului grup.*®

Exemple: Nu ti-l poate spala pentru ca este tarziu./ Nu poate sa ti-1 spele pentru ca ...

Concluzie: aparitia infinitivului fara particula a in constructia cu verbul a putea
marcheaza prezenta unui grup amalgamat, cu un grad mare de sudurd, inregistrand cateva

%¢f. G. G. Neamtu , op.cit. p. 37.

1 ¢f. GALR, Vol I, Enuntul, p. 704.

*|pidem, p. 704.

®3GALR, Vol II, Enuntul, p. 704.

% Valeria GutuRomalo, op .cit., p. 60.

*pidem, p. 61.

**|bidem.

$7Cf. Torgu Tordan, Valeria Gutu Romalo, Alexandru Niculescu, op. cit, p. 185.
®GALR, Vol I, Enuntul, p. 705.
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caracteristici:*
- formele de pronume personal si pronume reflexiv sunt antepuse grupului a putea +
infinitiv; -
cliticele adverbiale si marcile de negatie sunt pozitionate TInaintea gruparii;
- grupul participa la constructii reflexive si reciproce sau la opozitiile de diateza.
I11. Prezenta cliticelor reflexive:
Pronumele reﬂex1v care In mod normal apartine infinitivului, se asaza inaintea lui a putea
chiar daci acesta poate avea diateza reflexiva doar cand are forma reflexivi- impersonali.*’
Exemple: Se poate cdntiri marul. Se pot cantari merele.
Osc11at1a de numar este evidenta la nivelul verbului a putea, care isi schimba forma de
singular/ plural: se poate / se pot, ceea ce denota ca subiectul se acorda cu verbul a putea si
nu cu verbul a cantéri, iar infinitivul nu stabileste nici o relatie cu subiectul. - in Exemplele
: Nu se poate discuta. Nu se poate sa se discute . a putea este impersonal prin se, fiind
acelasi in ambele propozitii. A putea este impersonal in Nu se poate discuta, chiar daca
este lipsit de marca reflexiv-impersonala se , aceasta fiind exprimatd o singura data si
functioneaza pentru ambele verbe.*’  Acest exemplu nu este compatibil calititii de
semiauxiliar de mod , astfel ,,obtinem un nou argument in favoarea calitatii de verb (propriu-
zis) a lui a putea, caci variatia personal / impersonal caracterizeaza numai verbele pline, nu si
auxiliarele.”*

In gramatica actuald, a putea este numit operator modal in ambele impostaze
infitisate anterior ( in forma impersonald sau insotit de cliticul reflexiv se ). In alte constructii
realizate de verbul discutie: Se poate sd mdndnce toata prajitura, cand S apare inaintea
gruparii, .nu se realizeaza acordul : Fetele acelea se poate sd meargd la olimpiada. Fara
reflexiv, tot in formd impersonald: Poate sd mdandnce toatd painea, iar cand S apare
inaintea grupadrii, in acest caz, este necesar acordul: Floriile nu pot trai fara apa. (verbul a
putea este personal).**Verbul a putea este intrebuintat si in constructii cu pronume in Ac
sau D, indiferent de valoarea reflexivului.*!

Exemple: Azi este soare si ne putem duce la mare.

Imi pot aminti de zilele insorite petrecute la mare.

Pornind de la intrebarea: Pronumele reflexiv apartine verbului la infinitiv sau
intregii constructii ,,a putea + infinitiv’ ? G. G. Neamtu remarca functionarea
asemanatoare a reflexivului in Ac cu cel in D, insa cu precizarea ca: cel in D nu poate forma
singur constructie cu a putea. In cazul in care functioneaza ca reflexiv pentru ,, a putea +
infinitiv”, trebuie sa functioneaze si pentru a putea separat, ca subunitate . In acest context,
dicutam de ,,1ncalcarea principiului solidaritatii categoriilor gramaticale verbale cu
lexemul verbal”*

Nota: Daca reflexivul In D sau Ac indica diateza, ar trebui acceptat faptul ca ,,a
putea + infinitiv’ este la diateza reflexiva, insa conceptul de diatezd nu se poate rasfrange
asupra intregii constructii, nici micar cand este vorba de locutiuni verbale.*® Valeria Gutu
Romalo sustine relatia dintre reflexiv si verbul a putea prin exemplul inversiunii formelor
unde ,, pozitia pronumelui reflexiv aratd cd acesta se refera la a putea” 4

¥ GALR, Vol |, Cuvdntul, p. 491.

“OCf. Valeria Gutu Romalo, op.cit. p. 61.
“Cf. G. G. Neamtu, op.cit, p. 39.

“G. G. Neamtu, op.cit, p. 39.

*3Cf. GALR, Vol Il, Enuntul, p. 710.
“Valeria Gutu Romalo, op.cit. p. 61.

** G. G. Neamtu, op .Cit, p. 42.
“®Ibidem, p. 42.

*“"Valeria Gutu Romalo, op.cit, p. 62.
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Exemplu: Pututu-s-au certa. In schimbul acestor opinii, G. G. Neamtu, nu exclude
apartenenta reflexivului la infinitiv si sustine opinia prin urmdtoarele argumente®®
1. Daca infinitivul trece la  conjunctiv se  pastreazd  persoana.
. Exemple: Nu-si poate aminti(persa 11-a) /Nu poate sa-si aminteasca (pers a ll-
a)

Observatie: In constructie cu verbul la mod conjunctiv, reflexivul ii apartinea, chiar daca

coincide ca persoana cu verbul a putea.

2. Pentru ca infinitivul este impersonal, nu ITnseamna ca nu poate aparea cu reflexive la

diferite persoane : Exemplu: a-mi pierde, a-fi pierde, a-si pierde

3. ldentitatea persoanelor se datoreaza si subiectului comun ( in plan referential) cu

reflexivul.

GALR*  remarca despre cliticul reflexiv ca, poate fi pentru verbul modal a putea un
formant facultativ cu valoare impersonala: Exemplu: Se poate sd ploud. sau un formant
obligatoriu ca marca pasiva, impersonald a verbului suport ,dar care apare inaintea verbului
modal: .
Exemple: Animalele se pot hrdni in padure . /Ghiozdanul se poate rupe oricand.
Cand verbul subordonat si a putea au forma impersonald se pot suprapune:

Exemple: Se poate povesti la sedintd despre noi. = Se poate si se povesteasci la sedinta
Se poate disimula la teatru.= Se poate si se disimulezela teatru.
Un alt argument adus in sprijinul unitatii constructiei ,, a putea + infinitiv’ vizeaza CD,
ClI al verbului la infinitiv, care s-ar raporta la verbul a putea.”’

Verbul a putea nu poate sa aiba CD, CI, insa in opinia Valeriei Gutu Romalo topica
complemetului (apare inaintea verbului a putea),datorita el apare in mintea vorbitorului ca
subordonat , intregului grup,, a putea + infinitiv”.
.............. Observatie : Atribuirea complementului verbului la infinitiv intregii grupari ,, a
putea + infinitiv’ este analog cu trecerea pronumelui reflexiv de la infinitiv la verbul a
putea.”. Exemple: Nu-mi poate arditacit de mult asteapta si vin acasi. /Nu-l poate
suporta nimeni din clasa. / Nimeni nu-i poate reprosa in fata cate a gresit./ Ti-ar putea
trimite mancare pe autobuz de sarbatori. / V-ar putea aduna prunele din curte, daca ar fi
harnic.

Exceptie : Asezarea pronumelui personal in Ac , fem, sg, pers a I1I- a dupa verbul a putea la
perfect compus si coditional®.
Exemple:Cum a crescut, parintii au putut-o trimite la oras.
Daca nu era majora, n-ar fi putut-o duce la joc.

Referltor la acesta opinie, G. G. Neamtu pune sub semnul intrebarii unitatea constructii si
atribuirea CD, CI intregului grup.
Pentru ca argumentul prezentat mai sus sa fie valid si gruparea sa fie nedisociabila, atunci
prin inlocuirea infinitivului cu verbul la conjunctiv, complementele ar trebui sd- si pastreze
pozitia .

Exemple: Nimeni nu  poate  sa-l iubeasca  mai mult.
Ar putea si va adune flori in fiecare zi.

. Poate sa-mi cante toatd ziua si nu ma satur.
Cum infinitivul trece la conjunctiv, complementele isi schimba pozitia si se muta langa
regent.”® Nota: Complementele corespund intregii grupari doar cand verbul suport este

“G. G. Neamtu , op.Cit. p. 42.

“GALR, vol II, Enuntul, p. 705.
*Valeria Gutu Romalo, op.cit. p. 62.
*ICf. Valeria Gutu Romalo, op.cit, p. 63.
%2 |bidem, p. 63.

%%¢f.G. G. Neamtu, op.cit, p. 41.
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un infinitiv, insd cand verbul suport este un conjunctiv, complementul apartine in mod

cert acestuia. ,,in consecinti CD este al conjunctivului si numai al lui”. >* Astfel,

complementul antepus grupdrii ,a putea + infinitiv’ apartine doar infinitivului,
gruparea fiind disociabild sintactic.”

Prezenta pronumelor personale sau reflexive inaintea verbului a putea, cand formeaza o
constructie cu infinitivul, se datoreaza lipsei particulei a ,, asezarea obligatorie a formei
clitice de pronume personal si reflexiv ( legate sintactic de infinitiv) Tnaintea regentului a
putea, inclusiv a formei de dativ cu valoare posesiva, ceea ce are ca efect aparitia unor
grupuri sintactice compacte”®

Observatie: Printre semiauxiliarele modale se numara si verbul a-(i) veni, care in
contsructia cu verbul la mod conjunctiv primeste clar C. In aceastd constructie ambele verbe
pot avea Cl .°>* Exemplu: Le venea sa-ti pregateasca 0 petrecere.

In opinia Valeriei Gutu Romalo, aceste deosebiri intre constructiile ,, a putea +
infinitiv’ si ,, @ putea + conjunctiv ”, nu schimba unitatea constructiei, ci doar arata ca
fuziunea cu verbul la conjunctiv este mai putin stransa.”®

Cand este vorba de verbul a putea fara marci reflexive, dar cu un subiect la gentiv,
constructia are expresie deontica si dinamica : Baiatul poate dansa ca instructorul sau. Pentru
o lectura epistemica, subiectul trebuie sa fie nonagentiv: Apele pot inunda campia.,(S este
nonanimat). Pentru o mai exacta diferentiere intre aceste modalitdti, observam cd daca verbul
subordonat, este la un timp trecut, diferit de a verbului a putea este obligatorie lectura
epistemicd®™ Exemple:Bunica poate sd fi ajuns acasa deja./Liderul lor poate si fi castigat
din nou alegerile.

,, Predicatul complex este format dintr-un verb principal (suport semantic) ,
atribuitor de roluri tematice si un operator verbal (aspectual, modal, pasiv, copulativ)
caruia i se atasaza marcile de flexiune”

Trasaturi: -pozitia cliticelor pronominale inaintea intregii grupdri ,a putea +
infinitiv”’ , mai exact , este antepus verbului a putea, chiar daca pronumele determina verbul
la infinitiv

Exemplu: Isi poate valorifica informatiile.

-constructia operator modal + verb suport participa la opozitia de pasivizare:

Exemple: Toti trebuiau sa spele si  sa  steargd farfuriile.
Farfuriile trebuiau (sa fie) sterse si spdlate de toti.
IV Concluzii

Semiauxiliarele nu formeazd moduri si timpuri aldturi de verbele langa care stau, ci
manifestarea lor este mult mai profundad ajungind in planul semnatic si sintactic. Pentru a
putea reda Intelesul pe care 1l au semiauxiliarele atunci cdnd formeaza o constructie cu un alt
verb este necesara incadrarea In categoriile corespunzatoare. Semiauxiliarele de mod sunt
integrate In categoria modalitatii , o categorie caracterizatd semantic si partial
gramaticalizata, ce exprima modul in care locutorul se raporteaza la continutul propozitional.
Este exprimata prin realizarea epistemica, dontica, apreciativa si pseudolodalitatea dinamica.
de interes al lucrarii.

Pornim de la definitia data de Al . Philippide potrivit careia, verbele modale se
compun cu diferite forme verbale indicand posibilitatea sau concesia si ne oprim la cea din
GALR , 2008 , unde verbele modale sunt operatori gramaticalizati si au structura

** G. G. Neamtu, op.cit, p. 41.
% |bidem.

*®GALR, Vol |, Cuvéntul, p. 491.
" G. G. Neamtu, p. 41.

%8¢f. Valeria Gutu Romalo, op cit, p. 67.
**Ibidem.
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asemandtoare cu verbele lexicale pline. Valeria Gutu Romalo, sustine argumentat trasaturile
semiauxiliarlor de mod, inconsecventele din interiorul structurii fiind trecute in baza
trasaturilor distincte care nu ar afecta unitatea constructiei. Sustine si pozitia P.complex,
argumentele aduse 1n favoarea lui, fiind acelasi cu cele aduse pentru unitatea constructiei. G.
G. Neamtu asazd modalele mai aproape de verbele pline decat de auxiliare, datorita
trasaturilor lexico- semantice si gramaticale, considerand modalitatea o categorie neincheiata.

Retinem ca semiauxiliarele de mod intra in relatie cu un verb la modul conjunctiv,
infinitiv, formand o constructie nedisociabild. Vmodal+ Vsuport. Realizarea sintactica a
acestor constructii este marcata prin pozitia predicatului complex, iar constructia
predicatului complex este determinata de tipul operaorului, operatorul modal.

BIBLIOGRAPHY

e Avram, M., 2001, Gramatica pentru toti, Editia a I1I- a, Bucuresti, Editura Humanitas.

e Alecsandri Vasile, Balta- Alba: Calatorie in Africa si alte scrieri, Editura Art,
Bucuresti, 2009.

e Al Philippide, Gramatica elementara a limbii romdne, Editra  Librariei Isr.
Kupermann,lasi, 1897.

e Badagov R. A., 1961, Introducere in stiinta limbii ( editie in limba romana ), Bucuresti.

e C. Dimitriu, Gramatica limbii romdne explicata — Morfologia, Editura Junimea, Iasi,
1979.

e C. Dimitriu, Gramatica limbii romane explicata — Sintaxa, Editura Junimea, Ilasi, 1982

e Coteanu lon, Gramatica, Stilistica, Compozitie, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1990.

e Coteanu, l., 1982, Gramatica de baza a limbiiromane, Bucuresti, Editura Albatros.

e Drasoveanu, D. D., 1997, Teze si antiteze in sintaxa limbii romdne, Cluj- Napoca,
Editura Clusium.

e Florica Dimitrescu, Istoria limbii romdne, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti,
1978

e Giitanaru Stefan, 1998, Gramatica actuald a limbii romdne. Morfologia, Pitesti,
Editura Tempora.

e Gaitanaru Stefan, 2002, Studii si articole de gramatica, Pitesti, Editura Universitatii.

® Gramatica de Bazi a Limbii Romine ( GBLR ), 2010, coord. Gabricla Pana Dindelegan,
Academia Romana, Institutul de lingvisticd ” lorgu lordan — Al. Rosetti ”, Bucuresti, Editura
Univers Enciclopedic Gold.

e Gramatica limbii romdne, 1954 ( GLR ), Vol. I, Bucuresti, Editura Academiei Romane.

e Gramatica limbii romdne, 1966, editia a doua, tiraj nou, vol. I, I, Bucuresti, Editura
Academiei Romane.

e Gramatica limbii romdne, 2008, ( GALR) Vol I Cuvantul si vol. II Enuntul, ( tiraj nou
revizuit ), coor. Valeria Gutu Romalo, Bucuresti, Editura Academiei Romane.

e Gutu Romalo,V., 196B, Morfologie structurald a limbii romane, Bucuresti, Editura
Academiei Republicii Socialiste Roméania.

e lordan, I.,, V. Robu,1978, Limba romdna contemporana, Bucuresti, Editra Didactica si
Pedagogica .

e JIordan, I, V. Gutu Romalo, Al. Niculescu, 1967, Structura morfologica a limbii
romdne contemporane, Bucuresti, Editura Stiintifica.

e Irimia, D., 1977, Gramatica limbii romane, lasi, Editura Polirom.

e Neamtu, G. G., 2014, Studii si articole gramaticale, Cluj-Napoca, Editura Napoca Nova;


javascript:open_window(%22http://aleph.bcucluj.ro:8991/F/E3L3NLJIA5C3XQEUDFGLQ9L9MQ2H8F4VVF541TTQXY8GDR9YTV-76805?func=service&doc_number=000503713&line_number=0007&service_type=TAG%22);

Journal of Romanian Literary Studies No.19/2019

¢ Ocheseanu Rodica, 1959, Studii si materiale privitoare la formarea cuvintelor in limba
romand, Vol. |, - Prefixe superlative in limba romanad, Bucuresti, Editura Academieli
Republicii Populare Romane, Institutul de Lingvistica.

e Philippide Al., 1897, Gramatica elementara a limbii romdne, lasi, Editra Librariei Isr.
Kupermann .

e Serban,V., 1970, , Sintaxa limbii romane, Bucuresti , Editura Didactica si Pedagogica
(Editia a II- a, Revizuitad si completata).

e Stefan Hazy , Predicate verbale compuse?, in Cercetari de lingvistica, anul X, nr 2, 1965.

e Tosa, Alexandru, 1983, Elemente de morfologie, Bucuresti, Editura Stiintificd si
Enciclopedica.

e Valeria Gutu Romalo, Sintaxa limbii romdne: problema si interpretari, Editura
Didactica si Pedagogica , Bucuresti, 1973.



