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Abstract: The place which the writer has or should have in the community he belongs to is an
everlasting theme. In our study, we will deal with what was specifically written in the old Romanian
newspapers and magazines about the writer, about his role, but also about the art of writing. For this
reason, we will use 12 articles, which were published, between 1921 and 1976, in newspapers like
Universul literar, Gandirea, Scanteia, etc. Our research has as a starting point the idea, still trusted
by some Romanians, that writing is an easy job.
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1. Scrisul, o meserie usoara

Intr-0 cronicd dramaticd publicata in 1925, in ziarul Cuvdntul, Pamfil Seicaru arita ca
nu e suficient si vezi multe piese de teatru, pentru a fi in stare si faci si tu una’. In ciuda
acestui fapt, nu sunt pugini cei care, dupa ce au citit un roman, o poezie sau un articol de ziar,
se gandesc cd, daca ar vrea, s-ar putea apuca oricand de scris. Aceastd idee este dezbatuta si
intr-un articol® publicat, in octombrie 1944, in Universul literar. Textul la care facem referire
are ca punct de plecare afirmatiile facute de un inginer, un apropiat de-al autorului citat, in
privinta pregatirii profesionale pe care o persoana trebuie sa o aiba pentru a putea deveni
scriitor. Ideea sustinuta de acest inginer e aceea ca scrisul este cea mai usoara dintre toate
meseriile. Pentru a deveni autor cunoscut, spune acelasi inginer, nu e nevoiec de mai mult de
24 de ore. Alti meseriasi insa, subliniaza prietenul autorului citat, au de trecut prin multe
probe, pana sa-si castige dreptul de a-si profesa meseria: ,,Am asistat candva la un examen de
lucrator frizer. Credeam ca nu existd nimic mai simplu ca arta de a da cu briciul. Ei bine, am
ramas uluit de cate probe 1 se cereau tanarului «Figaro», cate feluri de tunsori estetice pentru
diferite capete, cunostiinte tehnice si de higiené”g. Inginerul din textul urmarit de noi e
convins ca unui scriitor, pentru a avea o cariera de succes, nu-i trebuie nimic altceva in afara
de tupeu: ,lata, de exemplu, acest articolas de gazeta; iti vine sa urli cand il citesti. Baietii
acestia grabiti, cultivati din «Larousse», scriu cum se nimereste, fard a se mai gindi la noi,
cititorii. Stiu ce ai sa-mi raspunzi, [cd] acestea sunt efemeride, articolase ce traiesc o zi,
insailate n cateva minute intr-un colt de redactie, pe cand operele literare se infatiseaza altfel.
Asa ar trebui sa fie, insa, realitatea este alta™,

Autorul textului ce se afla in atentia noastra este cel care isi asuma rolul de aparator al
meseriei de scriitor. In opinia lui, cei care se daruiesc artei devin niste blestemati. Meseria
scrisului, arata acelasi autor, nu e deloc usoara, iar motivul € acela ca arta nu e o meserie, Ci
o neintrerupta osanda si jertfa: ,,Sunt atatea piedici de infrant pana cand reusesti sa inchegi in
tiparul stramt al slovei o parte din aurul ce-1 simti clocotind in tine, incat te-ai lipsi bucuros de
o astfel de trudd care nu-ti aduce mai niciodata satisfactii materiale. In ochii unui adevirat
creator vei citi intotdeauna deznadejdea de a nu putea da Intreaga masura a talentului. Numai

! Fanel Teodorascu, Pamfil Seicaru, Bucuresti, Ars Docendi, 2014, p. 173.

21, Valerian, ,,Scrisul, o meserie usoara”, in Universul literar, anul LIII, nr. 30, 30 octombrie 1944, pp. 1-2.
3 -
Ibidem, p. 1.

* Ibidem, p. 1.



Journal of Romanian Literary Studies No.19/2019

diletantii sunt mereu satisficuti de realizarile lor”®. Chiar daca scrisul ii aduce multd
nefericire, scriitorul nu se va gandi niciodata sa-si schimbe meseria. Explicatia e aceea ca, ,,in
cautarea lui continud, scriitorul, ca orice artist, afla si el un graunte de dumnezeire prin
valtoarea norilor si, pesemne, bucuria asta este atat de 1nalta, incat uitd celelalte satisfactii,
pentru intreaga viata si chiar pentru o mie de vieti”®.

La finele lui 1924, in Universul literar erau publicate articolele ,,Arta scrisului”,
,Nationalitatea artistului-creator” si ,,Scriitorul”. Primul articol asupra cdruia ne vom opri
este cel intitulat ,,Arta scrisului”. In prima parte a textului sau, autorul le explici cititorilor ce
reprezinta arta scrisului: ,,Multi cred ca-i usor sa scrii, adica sa compui o poezie, un articol
sau sd alcatuiesti un studiu. Arta scrisului e arta de a manifesta gandirea si de a ingira ideile
prin litere, semne mici conventionale. Prin arta scrisului se propaga ideile, curentele si se
conserva tezaurul gandirii si al sentimentelor omenesti”’. Arta scrisului este, spune acelasi
autor, un dar pe care natura l-a facut omului: ,,Scriind, oamenii isi disciplineaza gandurile, isi
domina sentimentele si-si fac educatia spiritului, dandu-1 continuitate si persistenta. Oricat
ne-am stradui sa facem un calcul, sa memorizim o convorbire sau un sfat, nu reusim daca
acestea nu le scriem si nu le vedem ingirate si expuse in litere pe hartie sau pe altceva™®. Dupa
ce a aratat ce este arta scrisului, autorul citat precizeaza ce fel de oameni pot deveni scriitori.

Asadar, scriitor poate fi doar acel om care, pe langa faptul ca poate sa cugete mult si
bine, stie si cum sa exprime in fraze frumoase ceea ce simte §i ceea ce gandeste: ,Numai
foarte putini oameni culfi, dupa multd experientd si exercifiu, ajung sa-si poata exprima §i
fixa frumos si definitiv In forma scrisului tot ce-1 preocupa. Cei ce stiu s scrie sunt rari §i ei
au o valoare morala si un capital de cunostinte mai mare decat ceilalti, desi se poate sa nu fie
apreciati cum trebuie pentru superioritatea lor intelectuald”®. Scriitorii se deosebesc intre ei,
se aratd Tn aceeasi sursa, prin felul lor de a scrie: ,,Unii au viziunea plastica, adica sunt epici,
altii au sensibilitatea intensd i profunda, adica sunt lirici. Unii au simful culorii, al
perspectivel si al minutiozitafii, alfii sunt lirici si simetrici. Unii sunt frivoli, comici si
glumeti, iar altii seriosi si pesimisti. Unii sunt vigurosi, alfii superﬁciali”lo. Toti scriitorii sunt
insa la fel de importanti, se mai arata in textul urmarit de noi, iar munca lor 1i ajuta pe ceilalti
oameni sa infeleagda mai bine natura si viaga. Din acest motiv, orice progres din stiinta si arta
are drept cauza scrisul. Unii oameni, desi sunt geniali, pentru ca nu stiu sa scrie, nu sunt
folositori comunitatilor din care fac parte, iar acestea ii dau uitarii. Scrisul este oglinda
sufletului, pentru ca nimic nu aratd mai bine ca el ceea ce un om este sau poate. Omul este
judecat dupa vorbd, fapta sau scris. Din acest motiv, probabil, marii generali, oamenii
politici insemnati si inventatorii geniali au fost si mari scriitori: ,,Scrisul tiparit a fost in toate
timpurile mirajul spre care au fost atrasi toti cei ce au avut veleitati de glorie postuma. Prin
arta scrisului te consolezi, redai cum te pricepi mai bine si mai frumos ceea ce te doare sau te
bucura si ceea ce crezi ca-i bine si util pentru cei care te citesc”'t. Taria morald a unei
natiuni, subliniaza autorul citat, se afld 1n stransa legatura cu modul in care acea natiune stie
sd-i respecte pe scriitori. In tarile civilizate, oamenii ,,au respect deosebit pentru scrisul bun

si pentru toate operele de artd™*.
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Diferentele dintre adevaratul scriitor, cel care are 0 menire de apostol, si ceilalti
scriitori sunt evidentiate in articolul®™ , Scriitorul”**, Asadar, adevaratul scriitor, pentru a fi
folositor comunitatii sale, spune numai adevarul si e mereu in serviciul binelui si al
frumosului. Daca vrea sa fie adevarat, scriitorul trebuie sa loveasca in cei ticalosi si sa-i
laude ,.pe eroi si pe cei virtuosi, pentru ca arta e podoaba si rasplata celor bune”®. Scriitorul
este, se arata in articolul citat, un muncitor intelectual. El e ,,un artist care creeaza opere,
pentru a folosi altora si a lamuri pe altii”'®. Meseria lui, care se invatd greu si e prost
rasplatitd, are un caracter sacerdotal si util. Scriitorul, mai mult ca ceilal{i oameni, este
intuitiv, e dotat cu simful curiozitatii si ubeste adevarul, binele si frumosul. Scriitorul ,,e
oglinda unei societati”, iar ,,opera lui reflectd sentimentul public si taria lui sau slabiciunea
unui popor la un anumit moment al istoriei sale”*’. Scriitorul joaci un rol major in societate.
El ,creeaza constiinta nationald si marile aspiratii ale omenirii spre civilizatie si progres”ls.
Munca lui este mai importantd decat cea a oamenilor politici, pentru ca acestia nu fac decdt
sa legifereze ceea ce el a creat: ,La noi, scriitorii au contribuit la propasirea culturala a
poporului roman, la crearea unitatii sale sufletesti si la intregirea neamului nostru, care
cuprinde azi in granitele sale etnice aproape 18 milioane de locuitori. Scriitorii nostri de
seamd, din trecut si prezent, au fost fauritorii ideii de intregire a neamului romanesc™*. in
acelasi text, se mai arata si ca romdnii, pentru a realiza si desavarsi consolidarea lor
nationald, au nevoie de scriitori mulfi si buni®®.

Articolul ,Nationalitatea artistului-creator””” aduce in atentia cititorilor faptul ca
artiszii, din randul carora fac parte si scriitorii, nu au nationalitate. Motivul ¢ acela ca artistii
descriu in operele lor ,,sentimente omenesti, impresii generale, pasiuni, caractere, vicii sau
virtufi, care sunt specifice tuturor raselor”?. Autorul acestui articol aduce ldmuriri in acest
sens: ,,Poetul, scriitorul, compozitorul muzical sau artistul in genere este rezultanta
aspiratiilor, a durerilor [si] a bucuriilor unui popor. Creatia intrinseca, arta in sine, e
obiectiva, universala si fara nationalitate, dar, prin realizare expresiva, se poate, cateodata,
preciza caracterul national. Din preocuparile estetice, din lupta lui sufleteascd si din
aspiratiile culturale si nationale ce le manifesta, recunosti natiunea fiecarui artist-creator™>.
Valoarea artistul creste pe masura ce el ,,se departeaza de caracteristicile si aspiratiile tarii
sale”®. Asta nu inseamni insd ca artistul (scriitorul) trebuie si evite subiectele cu caracter
national, ci ci trebuie si le dea acestora sensuri pe care si le inteleaga toate popoarele®.

2. Rostul scriitorului

Intr-un articol publicat, in decembrie 1924, in Tara noastra, Octavian Goga vorbeste
despre rostul scriitorului®®. In textul sdu, despre care spune cd infitiseazd conceptia
programatica a tagmei scriitorilor romani, Octavian Goga incearca sa lamureasca poate cea
mai importanta problema referitoare la insemnatatea muncii scriitorului: ,,Ce este scriitorul in
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societatea romaneasca, in fierberea actuald, carei misiuni raspunde el, si ce trebuie sa insemne
scrisul lui in aceastd epocd de rasturnare si de prefacere a valorilor?”?’ Misiunea atribuita
scriitorului trebuie sa fie stabilitd, spune acelasi autor, tindndu-se cont de situatia politicd in
care se afla tara. Epoca in care a aparut articolul lui Octavian Goga e cea care le-a adus
romanilor Marea Unire. Din acest motiv, autorul citat subliniazd in textul sdu importanta
rolului pe care scriitorul il avea in cadrul eforturilor nationale de consolidare a Romaniei
Mari:

,In aceste imprejuriri, domnilor, literatura trebuie s reintre in rolul ei istoric, in rolul
ei de apostolat. Societatea, in zilele ei de crestere, statul proaspat in epoca lui de copilarie,
cand totul e fragil si totul fierbe inca, are nevoie de un asemenea rol. Literatura apare si astazi
ca izvorul de capatenie al ideii nationale. Focuri aprinse pe culmi, ganditorii unui popor in
prefacere sunt tot atatea puncte de orientare. Din scrisul lor se desface si circula in fibrele
organismului fluidul nervos, puterea de viata. Scriitorii, ca si odinioara, sunt $i raman
pastritorii cei mai de seami ai misterului nostru de existenta. In marele laborator de energii
producatoare ei vin mai de departe, ei se coboard mai adanc in sufletul unui neam. Celelalte
ramuri de muncitori se pun de acord cu Oportunitatea, artistul cu vesnicia. Opera de arta,
domnilor, cuprinde in sine deodata trecut, prezent si viitor, ca orice creatiune din natura, ea e
suprema ratiune de a fi a oricarui popor”?,

Scriitorul are, mai spune Octavian Goga, ,,s1 un rol militant, o postura de luptator si de
cetatean”. In Romania acelei epoci, nu se putea aplica ceea ce se intimpla in Occident, unde
,0 civilizatie veche si o viatd de stat bine statornicitd au izolat pe artist in turnul de ivoriu,
unde, ca un fin cizelator, departe de clamoarea vulgului, isi sculpteaza visul lui stralucitor”?.
Aceasta situatie isi avea explicatia in faptul cd Romania trecea printr-o etapa prin care tari ca
Franta sau Germania au trecut cu cel putin un veac §i jumatate mai devreme. Asadar,
,sufletul agitat si impresionabil” al Roméaniei Mari avea nevoie, ,,ca sd poata trai si [ca] sa nu
se impiedice in cale”, de ,,0 hrand de toate zilele”, iar hrana despre care vorbeste Goga putea
fi data doar de scrisul cotidian, ,.care se risipeste prin toate colturile ca 0 mana binefacatoare
ori ca o otrava primejdioasé”go. Scopul presei romanesti era diferit de cel al presei
occidentale, pentru ca in Occident presa doar inregistra opinia publica, pe cand in Romania
trebuia sd o creeze®".

Intr-un alt articol din Tara noastrd, Constanta Hodos impartea scriitorii romani in
doud categorii*?. Prima categorie era cea a talentatilor si a mediocrilor, iar cea de-a doua
categorie era formata din norocosi si nenorocosi. Existenta celor doua categorii era justificata
de faptul ca, la scriitori, norocul nu ar fi legat de talent si de hdrnicie, ci de hazard. Asadar,
intamplarea ar fi cea care a facut ca, la romani, cei mai geniali scriitori sa fie, in cele mai
multe cazuri, saraci si fara noroc. Desi lucrurile pot parea ca sunt lamurite inca din acest
punct, autoarea citata isi continua textul cu dorina de a arata cititorului motivul pentru care
alesii dintre alesi sunt persecutati de noroc. Cheia acestei situatii ar fi firea scriitorului, care
poate insemna pentru unii o taind fara dezlegare:

LPentru ce scrie el? Ce impuls misterios e rascolirea aceea de expansiune
comunicativa a sufletului, racoritoare si sfagietor de dureroasa uneori? Pentru ce simte el
necesitatea de a-si impartasi gandul si simgirea sa cu lumea toata? Categoria norocosilor
urmdreste, fard indoiald, celebritatea. Pe aceia 1i si vezi repede ajunsi la situatiile si
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demnitatile ravnite. Dar, ganditi-va la ceilalfi. [...] Scriitorul adevarat trdieste din iubire
pentru semenii lui, cu mintea frimantati de ideea fericirii pentru ei. In altruismul siu
inconstient, nici nu se gandeste cd multimea aceea dragd, pe care o Tmpodobeste cu
frumusetea imaginatiei lui bogate, va raspunde cu ignorare si dispret la ndzuinta lui buna. Nu
se gandeste. Scriitorul nu-i utilitarist, si nu-i calculator. Nu se gandeste ca hartia e scumpa, ca
editorii, tipografii, librarii vor sa traiasca bine, speculand munca lui. El nu se gandeste decat
la frumusetea acestei munci. Cum ar putea sa-i deie forma cea mai aleasa, cat se poate de
perfectd, in care sa-si toarne gandul, impresiile, ideile, sufletul lui. Din complexitatea aceasta,
intreaga lui mandrie si fericire, viata lui toatd, vine sd-si adape apoi spiritul, lumea iubita,
primitoare de bine si frumos. Iatd pentru ce scriitorii alesi dispretuiesc «norocul» celorlalgi si
mor sdraci, lasand vaduve si copii lipsiti de mijloace in urma lor”.

Dupa Constanta Hodos, ,,scriitorul care meritd acest nume nu urmareste decat putinta
de a trai si munci frumos”, dar, pentru ca nevoile materiale ii bat la usa, acesta nu-si poate
atinge scopul. Ceea ce urmareste el va putea fi realizat atunci cand negustorul speculant,
industriagul bogat si plugarul harnic vor pricepe motivul pentru care si scriitorul trebuie sa
traiasca. arta e religia lumii intregi, iar cei care cred in Dumnezeu trebuie sa creada si in
arta>.

Au fost si alti autori care au vorbit in textele lor despre viata grea a celor mai multi
dintre scriitorii romani. In 1937, la rubrica de insemndri a unei reviste din Turda, era publicat
un articol in care se vorbea despre destinul scriitorului. Asadar, dupa cum se arata in textul la
care facem referire aici, scriitorul este cel care creeaza epoca, iar aceasta nu poate trai decdt
prin el*. In ciuda acestui fapt, scriitorul nu are pe nimeni care si se gandeascd daci el are cu
ce sa-si intretind familia. Scriitorul roman e, se arata in articolul citat, fie functionar prost
platit, fie somer. Mai trebuie spus aici si ca, dupa aceeasi sursa, scriitorii erau considerati
inferiori gazetarilor™®.

3. Dezertarea morala a scriitorului

In august 1921, in revista Gédndirea, Cezar Petrescu publica articolul ,,Literatura si
gazetérie”37. Textul e consistent si se intinde pe trei pagini de revistd. Ideea de la care
porneste autorul precizat deja e aceea ca, in anii dintre cele doua razboaie mondiale, tinerii
scriitori erau nevoiti sd intre n presa, pentru a-si putea castiga painea. Scriitorii tineri se
bagau sa scrie la una sau mai multe gazete, pana cand ajungeau sa poatd trai doar din
literatura. Scriitorul-gazetar era, asadar, ,,obligat sa fabrice, anual, intre opt sute si o mie de
articole, din cele mai contradictorii domenii”®. Pentru tandrul scriitor, ziarul era insa un
devorator de timp, care i storcea mladierea frazei zilnic, il superficializa, il deprindea cu
nefericite compromisuri de sintaxa §i cu o nerabdare care nu-i mai ingaduia sa adanceascd o
ciocnire psihologica. Seara, el se aseza zadarnic in fata hartiei albe: ,,Condeiul sovaie, fraza
se osifica, cuvantul e uscat si, in mijlocul paginii, apare inconstient un cliseu verbal ieftin, din
acele ce se randuiesc foarte la locul lor intr-un colt de coloana de ziar, dar discorda monstruos
ritmul adevaratei si trainicei creatii. Automatismul scrisului 1i bagatelizeaza, intr-un calapod
comun $i amorf, ceea ce cu un ceas Inainte intrevazuse viabil si plin de seva. Mica tragedie se
repet in fiecare seard. Condeiul renunta. Manuscrisul inceput isi reia locul in sertar”>. Dupa
Cezar Petrescu, multi dintre tinerii scriitori romani de la inceputul epocii interbelice erau
robifi presei. Unii dintre acestia isi aminteau de prima vocatie doar atunci cand un editor aflat

% |bidem, pp. 679-680.

* |bidem, pp. 680-681.

% B Jordan, (,,Destinul scriitorilor”), in Pagini literare, anul 1V, nr. 12, decembrie 1937, p. 543.

% |bidem, p. 544.

3" Cezar Petrescu, ,,Literaturd si gazetarie”, in Gdndirea, anul I, nr. 8, 15 august 1921, pp. 141-143.
%8 |bidem, p. 141.

% |bidem, p. 141.



Journal of Romanian Literary Studies No.19/2019

in goana dupa manuscris tacea apel si la vremelnica §i capricioasa lor colaborare. O vreme,
intrarea scriitorului in gazetarie a aparut ca un fapt imbucurator, pentru cad In Romania, 0
tara eminamente agricola, literatura era redusa la proportiile unui lux superfluu. Scriitorul
gasise in gazetarie o indeletnicire care se Inrudea cu a lui si, astfel, isi putea plati pdinea, fara
sa fie nevoit sa invete contabilitatea dubla.

Din toata aceasta situatie, ziarul e cel care a avut doar de castigat. Literatura, insa, s-a
aflat in paguba. Modul 1n care era conceput ziarul interbelic nu ingaduia /libera initiativa a
scriitorului-gazetar: ,,Foileton nu exista decat pentru romanele de senzatie, coloanele
rezervate pentru problemele de culturd sunt sacrificate reclamelor, materialul de consistenta
al tuturor foilor, cu una ori doud exceptii, e format de polemici si hartuieli politice de cea mai
zgomotoasa §i demoralizantd zadarnicie™®. Dupa Cezar Petrescu, in anii dintre cele doud
razboaie mondiale, gazetele erau departe de scopul lor initial, fiind parte din armatura
trusturilor financiare sau a adversarilor acestora, si functionau dupa o strategie care, desi nu le
era comunicatd, era obligatorie pentru combatanti. Asadar, in lumea presei interbelice, cel
mai apreciat gazetar era cel care detinea aptitudini de mercenar, care folosea epitetul dur,
cuvantul violent, injuria si insinuarea ticaloasa. Fiind educat cu astfel de hrana sufleteasca,
cititorul se rupea, incetul cu incetul, de puginele gazete care se aratau interesate, fie si intr-un
mod timid, de cultura:

»Astfel, gazetaria se limiteaza la o profesiune unde selectia si clasificarea se face dupa
criterii in care cele din urma virtuti considerate raman neindoios sintaxa si talentul. $i atunci,
scriitorul sustras literaturii, pentru a ocupa loc la masa redactiei, intre foarfece si borcanul cu
guma, e nevoit, sub amenintarea deprecierii ca inapt, sa-si asimileze pliurile profesionale.
Marginit la un strict orizont de investigatii, nu-si va putea utiliza efectiv niciuna din calitatile
care ar fi dat gazetei tinctura altor preocupari. Bagajul sau literar ramane afara, la usa
redactiei, sarcind incomoda si inutila”*".

Patronul care investea bani multi in comertul scrisului avea de urmarit, arata acelasi
autor, alte tinte decat educatia cetateneasca. Cei care investeau in presa zeci de milioane de
lei nu se opreau la probleme marunte, precum unificarea sufleteasca a romanilor:
,Contributia tiparului in criza de astdzi e invrajbire, bagatelizare, fariseism si tocmeala
politica. Scriitorii naufragiati intr-o redactie sau alta au devenit complicii acestor orori.
Complici cu atat mai primejdiosi, cu cat talentul, popularitatea si autoritatea semnaturii dau
greutate slovei vandute pentru blidul de linte”*. Cezar Petrescu spune insd ci dezertarea
morala a scriitorului, care e implinita fara voie si impusa de vitrega necesitate, e cu
deosebire dureroasd pentru acesta. Pentru ca nu poate imprima ziarului nimic din caracterul
preocuparilor sale firesti, scriitorul se supune biologicei adaptari si, astfel, isi deformeaza
optica dupd unghiul profesional. In presa, scriitorul devenit gazetar ramdéne o individualitate
hibrida. Chiar si dupd o carierd de 20 de ani, scriitorul-gazetar este pentru redactia lui un
personaj incomod, un intrus, un lux sau un tolerat si nicidecum un element indispensabil.
Scriitorul-gazetar e condamnat sa se instrdineze de literatura. Dupa acelasi Cezar Petrescu,
literatura este ucisd de gazetdrie, in mdsura in care arta e bagatelizatd de industrie®.

4. Politicianismul literar

In 1925, intr-un articol din Universul literar, N. lorga vorbea despre politicianismul
literar. Acest tip de politicianism reprezenta, de fapt, obiceiul barbatilor politici din fruntea
tarii de a acorda sprijin financiar doar acelor scriitorii care, la randul lor, ajutau partidul aflat
la guvernare. Literatura era, in acest fel, pdngarita. Aceasta situatie nu era insa, dupa cum
arata N. lorga, ceva neobisnuit in acea epoca. Lucrurile nu au stat tot timpul in acest fel. Pana

“® |bidem, p. 142.
! |bidem, p. 142.
“2 |bidem, p. 143.
*% |bidem, p. 143.
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pe la 1900 si ceva, spune N. lorga, intre politica de partid si literatura nu au existat legaturi
de niciun fel. Acele vremuri au fost diferite, pentru ca politica romdneascd, adevarata
politica, venea din culturd, 1ar una din cele mai inalte expresii ale culturii era literatura™.

In 1926, cu prilejul ocupirii de catre Octavian Goga a unei functii importante in
Guvernul Romaniei, Tudor Arghezi publica articolul ,,Scriitorul la conducerea statului”®. In
textul sdu, Arghezi vorbeste despre doua etape ale politicii romanesti. Asadar, scriitorului nu-
i era permis in prima etapa sa acceada la conducerea tarii, dar in cea de-a doua el a putut sa
arate cat de superior ii este vechiului barbat de stat. In Romania, spune Arghezi, ,,scriitorul a
fost tinut in anticamera cidte unui ministru limbut, zapacit, mincinos si tragic”. Aceasta
situatie a 1inceput 1n ,primele zile ale Regatului si s-a accentuat proporgional cu
imputernicirea partidelor politice”*°. Prezenta lui O. Goga in guvernul condus de Alexandru
Averescu reprezenta semnalul unei schimbari de curent in politica romaneasca:

»Romanii vor avea ragazul sa vada ca scriitorii sunt cel pufin tot atat de vigilenti si
buni gospodari ca i economistii improvizati, minus ifosul si fandaronada. Scriitorii vor aduce
la conducerea Statului ravna lor zamislitoare, preocuparea de dreptate aplicata si liniile caste,
fara sinuozitati bizantine, ale constructiilor curate, inaltate in sus si nu scobite dedesubt, cu
labirinturi de beciuri, menite sa ascunda rusinile ce nu indraznesc sa se iveasca la balcoane.
Apoi, la curatia gandului, la o barbatie intacta si la vartutile nevestede si ospitaliere ale noilor
venifi, se adauga o superioritate de care timpul tine o socoteald inversunata, tineretea morala,
dar si tineretea fizica totodata. Oricat vor mai apasa in loc batranii anteriori toartele zarii, ca
sa nu se deschida, si oricat vor mai sugruma in mlastina orizontului pruncul soarelui, ca sa-|
inece §i sa nu se mai ridice, mainile lor slabesc, tremura si sunt aproape reci. Autoritatea lor
inchipuitd a ramas un schelet de himera. Inima si-a inmuiat resortul, limba e amara, vanitatea
si trufia tarzie nu echivaleaza cu dinamica sperantei. O intreaga epoca politica se gaseste pe
punctul sa fie furatd de vartejul finalitatii, infasurata in steagurile negre, clatinate la porti si
inlaturata respectuos la sunetul suspinat din trambiti al marsului funebru...”*’

Au existat si voci care au dezaprobat intrarea unor scriitori in guvernul la care face
referire Tudor Arghezi in articolul siu, nu vom aborda insi acum aceasta chestiune. In acest
sens, pot fi consultate alte lucrari*®. Ne vom indrepta atentia asupra unui articol apdrut in
Scanteia, iar motivul e acela ca, in timpul regimului comunist, institutiile statului roman au
acordat o atentie deosebitd muncii scriitorului. Asadar, intr-un articol publicat in 1976 si
semnat Violeta Zamfirescu, este adusd in atentia cititorului importanta angajarii sociale a
scriitorului. In textul citat se arata ca, la romani, scriitorul ,.a fost dintotdeauna o prezenti vie
in viata tarii”, el ,,a facut parte din trecutul ei, participa la implinirea prezentului si gandeste
viitorul”*. Daci e ,adevarat ca scriitorul face istorie”, la fel ,,de adevarat este si faptul ca el
nu se poate realiza in afara vietii, a frimantarilor sociale, politice si istorice”*’. Angajarea
scriitorului tine, in special, de actiunea scrisului sau asupra cititorului. in acelasi text se mai
arata si ca ,,prezenta concretd a poetului in activitati de partid, de stat, in organizatii de masa
si obstesti este o necesitate atit pentru societate, ct si pentru talent”. Participarea la aceste
activitdti ,largeste sfera cunoasterii, descopera talentului noi orizonturi, 1i adanceste

*N. Torga, ,,Politicianismul literar”, in Universul literar, XLI, nr. 34, 23 august 1925, p. 2.

s, Arghezi, ,Scriitorul la conducerea statului”, in Jara noastra, anul VII, nr. 21-22, 30 mai 1926, pp. 593-
596.

“® |bidem, p. 595.

*" Ibidem, p. 596.

8 Fanel Teodorascu, Pamfil Seicaru, Bucuresti, Editura Ars Docendi, 2014; Fanel Teodorascu, Arta
?azetdreascd Trei ipostaze, Editura Zigotto, 2014.

® Violeta Zamfirescu, ,Angajarea sociald a scriitorului”, In Scdnteia, anul XLV, nr. 10433, prima editie, 7
martie 1976, p. 1.

% |bidem, p. 1.

*! |bidem, p. 1.
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intrebarile, 11 da raspunsuri clare, ii activeaza spiritul”™. In articolul citat se aratd si ca

talentul, care nu are drept la somn, impune straduirea spre atingerea culmilor artistice.

5. Cuvinte de final

Am vazut pe parcursul cercetarii noastre ca SCriitor este acea persoana care practica
arta scrisului, iar arta scrisului este arta de a manifesta gandirea si de a insira ideile prin
litere. Prin arta scrisului sunt raspandite ideile, curentele, dar se si conserva tezaurul gandirii
si al sentimentelor omenesti. Din acest motiv, unii autori au spus ca arta scrisului este un dar
facut de natura oamenilor. Nu poate deveni oricine scriitor, ci numai acea persoana care, pe
langa faptul ca poate sa cugete mult si bine, stie si cum sa exprime in fraze frumoase ceea ce
simte si gandeste. In plus, cel care este cu adevirat scriitor spune doar adevarul si se afla doar
in slujba binelui si a frumosului. Oamenii de acest fel sunt insa rari. Desi rolul pe care
scriitorul il detine in cadrul comunitdtii sale este unul foarte important, munca sa nu este
sprijinitd mereu de cei care conduc comunitatea respectivda. Aceastd situatie reprezintd, de
fapt, pricina aparitiei acelui politicianism literar despre care vorbea N. lorga. Pentru ca se
simtea superior intelectual barbatului de stat din anii interbelici, scriitorul a decis sd intre in
politicd si, prin urmare, a luptat pentru dreptul sdu de a se afla la conducerea tarii. Dupa
instalarea regimului comunist nsd, situatia scriitorului roman a cunoscut schimbari. Daca
pana atunci trebuia sa lupte pentru a-si castiga dreptul de a face politica, scriitorului i se cerea
acum sd se implice in activitatile Partidului Comunist Roman, pentru ca doar in acest fel
talentul sdu putea creste in valoare. Angajarea sociald a scriitorului tinea, in special, de
actiunea scrisului sau asupra cititorului. Scriitorul ideal este insa, dupa cum se arata intr-un
reportaj din Universul literar, ce a fost publicat in 1944, acea prezentd magica ce e capabila

< : iy . . 53
sd armonizeze energiile conducdtoare cu fortele constructive™.
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