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Abstract:The referendum for redefining the marriage in the Romanian Constitution from 2018
represented one of the context, in which the instrument of application of the Neo-Marxist doctrine,
political correctness, was used. During the election campaign, elements of PC like double standard,
tyranny of the majority, the normality of the homosexuality, oppression of the homosexual minority by
the heterosexual majority, diverting the attention from the real meaning and framing it with different
significance, were used in order to achieve the invalidity of the popular vote. Thus, less than 25% of
the population with voting rights went to the polling station.
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In cartea sa, Political Correctness: A History of Semantics and Culture, Geoffrey
Hughes 1si pune intrebarea dacd lumea de astdzi este cu adevdrat libera, sd-si expund cu
adevarat gandurile sau este in imposibilitate de a o face datorita introducerii unor notiuni
precum ofensator, inacceptabil, inadecvat sau rasist." Acesta nu crede ca prin acest concept
s-a reusit eliminarea prejudecatilor sau redefinirea moralitatii, ci cd, mai degraba, s-a
fragilizat autenticitatea conversatiilor de frica faptului ca interlocutorul s-ar putea supélra.2

Parerile sunt intr-adevar impartite. Cand aud de corectitudine politica, unii se gandesc
la cartea lui George Orwell, 1984, si la celebra Politie a gandirii. Altii, precum Michael
William, merg cu gandul la un mecanism pentru promovarea si sustinerea ideologiei
neomarxiste.

1. Marxismul cultural ca baza a corectitudinii politice

Antonio Gramsci, considerat a fi unul dintre cei care au influentat puternic membrii
Scolii neomarxiste de la Frankfurt, scria in anii 1920 ca: ,,Un nou om comunist trebuia creat
inainte ca vreo revolutie politici si fie posibild”." Iar parerea nu era singulari. Gyorgy
Lukécs, implicat in incercarea de instaurare a comunismului in Ungaria lui 1919, afirma:
»~Am vazut distrugerea revolutionard a societatii ca reprezentand singura $i unica solutie
pentru contradictiile culturale ale epocii [...] O asemenea rasturnare de proportii mondiale a
valorilor nu poate avea loc fard anihilarea vechilor valori si crearea unora noi de cétre
revolutionari”.’

Marxismul economic asa cum il vazuse Karl Marx in manifestul sau nu reusise sa se
impune in Europa. Revolutia proletarilor nu izbutise. Oamenii vremii au considerat cd vina
nu o poartd ideologia in sine, ci proletarii, care au crescut in spiritul crestin, bazat pe

! Geoffrey Hughes, Political Correctness: A History of Semantics and Culture, Editura Wiley-Blackwell,

Oxford, 2010, p. X.

2 Ibidem.

® Michael William, The Genesis of Political Correctness: The Basis of a False Morality, iBooks, 2016, p. 38

4 Raymond V. Raehn, ,Radacinile istorice ale ,,corectitudinii politice”, in William S. Lind et all (Coord.,

5Corectituah'neapoliticd: ., Religia” marxistd a noii ordini mondiale), Bucuresti: Editura Rost, 2015, pp. 28-29.
Ibidem, p. 29.
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dedicare, seriozitate si credinciosie in actiunile intreprinse. Neomarxistii au propus
schimbarea atentiei dinspre factorul economic spre cel cultural, de la lupta de clasa, burghezi
vs. proletari, s-a trecut la confruntarea dintre majoritate si minoritate.

Ca urmare, au schimbat atentia catre restructurarea valorilor occidentale. Printre
actiunile care trebuie intreprinse se numara ,redefinirea conditiilor, rolurilor si programelor
[care] va schimba atitudinile individuale si sociale”®. Nimic nu trebuie omis, totul trebuie
schimbat: norme, comportamente si Iimbaj.7 Panda nu de mult, norma sexuala era
heterosexualitatea, in timp ce homesexualitatea era anormald, aberantd si deviantd.®

Personalitatea autoritara a lui Theodor Adorno, Else Frenkel-Brunswik, Daniel
Levinson si Nevitt Sanford a fost o lucrare cu un impact puternic. Publicatd la inceputul
anilor 1950, aceasta pornea de la premisa ca ,prezenta in societate a crestinismului, a
capitalismului si a familiei patriarhal - autoritare a creat un caracter predispus la prejudecata
rasiala si fascism™.? Adorno si colegii si au ajuns la concluzia ci persoanele cu personalitate
autoritard au o conceptie dualista despre lume, dihotomica, drept versus gresit, Noi Versus ei,
si, ca atare, au fost mai predispuse la autoritate si la a afisa ostilitate fata de grupurile
minoritare.® Theodor Adorno consideri ca astfel de personalititi se gasesc cel mai frecvent
in randul oamenilor care cresc in conditii afectuoase exigente, CU parinti stricti care
alimenteazd furia si nesiguranta in copiii lor.** Criticii au respins acest atac direct la
structurile familiale si la valoriel crestine, acuzand o incercare de delegitimizare a
conservatorismului.*?

Raymond V. Raehn a mers mult mai departe si a facut o retrospectiva a actiunilor
neo-marxistilor cu scopul de a pune sub interogatie sistemul traditional de credinte.
»Structura sociala patriarhala va fi inlocuitd cu modelul matriarhal; credinta ca barbatul si
femeia sunt diferiti si cd au in esenta roluri distincte va fi Inlocuita cu teoria androginiei,;
conceptia cd heterosexualitatea este normald va fi schimbata cu opinia cad homosexualitatea
este, in egald masurd, <<normala>>>.'3

Totusi, desi este liberala in scopurile ei, libertatea limbajului, gandurilor si actiunilor
este neliberalda in practicile ei, pentru ca presupune instituirea unei auto-cenzuri pentru
evitarea unor posibile conflicte.'* Ca urmare, apar situatii paradoxale precum discriminarea
pozitiva.™

Luigi Eposito, profesor de Sociologie si Criminalogie la Universitatea Barry, a reusit
sa surprindd aproape toate atributele acestui fenomen:

»Desl nu existd o definitie unificatd sau necontestata a corectitudinii
politice, aceasta este, In forma sa cea mai de baza, un set de norme, practici si politici
lingvistice care incearcd sa conteste instrainarea si marginalizarea grupurilor
dezavantajate social si economic, care includ oamenii sdraci, femei, minoritati rasiale
si etnice, persoane LGBTQ si persoane cu dizabilitati. Cu toate acestea, incepand cu
anii 1990, termenul de CP (prescurtare folosita pentru Corectitudine Politica) este
asociat cu un tip de puritanism progresist de stdnga care impiedica oamenii sa-si

® Hughes, op. cit., p. 31

" Ibidem, p. 38.

¢ Ibidem, p.40.

° Raehn, op. cit., p. 30.

19 Luigi Eposito, "Understanding Political Correctness: History, Philosophy, and its Current Relevance in the
Era of Trump”, in Luigi Eposito si Laura Finley (Ed., Political Correctness in the Era of Trump: Threat to
Freedom or Ideological Scapegoat?), Newcastle upon Tyne: Cambridge Scholars Publishing, 2019, p. 8.

! Ibidem.

2 Ibidem.

3 Raehn, op. cit., p. 31.

“ Ibidem.

 Ibidem.
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spund mintea $i/ sau sa exprime adevaruri incomode care ar putea <<jigni>> membrii
grupurilor / comunitatilor marginalizate [...] Criticii afirmand despre CP, atribuita
stangii liberale, cd a subminat interesele persoanelor traditionale, albe, din Vest,
crestine, heterosexuale si parte a clasei de mijloc muncitoare, nepermitdndu-le sa-si
apere interesele sub pretextul multiculturalismului, egalitatii si justitiei sociale.”*®

Alti autori afirma ca ,,in esenta, <<toleranta represiva>> a lui Marcusse e sinonima cu
<<discriminarea pozitiva>> atat de la moda azi: majoritatea traditionalista trebuie sa fie
toleranta fata de orice deviatii si perversiuni ale minoritatilor <<revolutionare>>, in timp ce
statul si societatea nu au voie sa arate vreo urma de toleranta fatd de dreapta traditionalista, si
in primul rand de orice are legaturi cu crestinismul”.*’

2. Corectitudinea politica si Referendumul pentru redefinirea césatoriei in Constitutie

In Romania, in octombric 2018 a avut loc Referendumul pentru Redefinirea
Casatoriel in Constitutie. Mai exact, s-a incercat modificarea articolului 48, unde se dorea
inlocuirea sintagmei ,intre soti” cu ,,un barbat si o femeie”. Initiativa, demarata de catre
Coalitia pentru Familie, a fost una legala, lucru confirmat de cétre Curtea Constitutionala a
Romaniei in septembrie 2018, numarul de 500 000 de semnaturi, prag invocat pentru
demararea procesului de consultare al poporului, a fost si el atins, mai bine de 3 000 000 de
romdni semndnd pentru acest demers™, dar surpriza a aparut in timpul campaniei electorale.
O serie de declaratii au mutat atentia de la intrebarea, care prevedea modificarea unei
sintagme referitoare la cisitorie, spre un adevirat rizboi al intolerantei. In loc sa fie incurajat
votul la referendum, pentru cd in orice democratie, votul este mijlocul de exprimare al
opiniei, unii au apelat la diverse tehnici, care dupa cum se poate vedea, sunt inspirate din
ideologia neomarxista, pe care corectitudinea politici o implementeaza. in cadrul acestei
campanii, s-a incercat deturnarea temei reale a referendumului, de la modificarea casatoriei,
cum prevedea forma adoptatd de Parlament, in piata publicd s-a ajuns la informatia cad se
incearca redefinirea familiei sau chiar a iubirii, folosind adesea dublul standard, intretinind
ideea ca acest demers este un act de tiranie al majoritatii heterosexuale asupra minoritatii
homosexuale. De altfel, mersul la vot a fost demonizat, pentru ca ar produce dezbinare si ar
instiga la ura.

Sa poposim asupra unui exemplu: Tudor Chirila, cantaret si important lider de opinie,
nu a mers la referendum si a explicat si de ce. Din punctul sau de vedere, ,,Referendumul pe
tema redefinirii familiei In constitutie este o aberatie juridica si declansatorul unui fenomen
de ipocrizie sociald fard precedent. [...] voi boicota acest referendum”.*®

Pe de o parte, ceea ce spune Tudor Chirild este perfect normal intr-o tard democrata.
Este dreptulul lui de a avea o opinie si de a o sustine. Cu toate ca, daca ar fi sa fim critici, am
putea observa cd acesta vorbeste despre Referendumul pe tema redefinirii familiei, cand tema
este redefinirea casatoriei. Herbert Marcuse, sustinator al noii ideologii marxiste bazate pe
cultura, ardta prin operele sale cd atentia la limbaj si cuvinte poate oricand deturna atentia de

18 Eposito, op. cit., pp. 1-2.

7 Andrei Dirlau, ,,Lukacs & Scoala de la Frankfurt: demolarea prin subversiune”, in William S. Lind et all
(Coord., Corectitudinea politica: ,,Religia” marxista a noii ordini mondiale), Bucuresti: Editura Rost, 2015, pp.
278-279.

'8 Irina Marica, "Romanian SocDem leader: Referendum for family redefinition to be organized this fall", in
Romania Insider, https://www.romania-insider.com/referendum-family-redefinition-romania/, publicat in 4
septembrie 2018 (Accesat in 26 septembrie 2019).

YTudor Chirila, »~Referendumul Unirii”, in Tudor Chirila - blog personal,
https://tudorchirila.blogspot.com/2018/09/referndumul-unirii.htmI?fbclid=IwAR1OBXxi-
XNgHX_7m8HxPzJaJdrfmvKnKmWhbCKY 2-WQk-nLmUQEAY6PonBYY, publicat in 27 septembrie 2018
(Accesat in 26 septembrie 2019).
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la adevar si redirectionarea spre o ipoteza construitd ideologic, care sd serveasca scopul
ideologic. In timp ce cisitoria reprezintd acordul unilateral afirmat de citre doud persoane,
gata sd-si lege destinele pentru eternitate, tindnd de alegerea de a se casdtori sau nu, a spune
ca initiatorii procesului de redefinire a Constitutiei incearca redefinirea familiei inseamna a-i
pune intr-o luminad extrem de proastd, de intolerantd, alimentand ideea tiraniei majoritatii,
care, prin intermediul legii, ar bloca accesul unui grup de oameni la a avea o familie. Nu a
fost cazul. Totusi, familia era unul dintre elementele, pe care Adorno si ceilalti le-au gasit, in
Personalitatea autoritard, ca motive ale aparitiei si dezvoltarii a rasismului si fascismului.

Pe de alta parte, in textul de mai sus, solistul trupei Vama a apelat la un alt procedeu
neomarxist: dublul standard. De ce? Pentru ca in 2016, el afirma ca desi omului i se pare ca
votul nu schimba nimic, ,,sa te deplasezi la vot inseamna sa nu-ti intorci spatele. Sa nu te
ignori. Sa nu te anulezi ca persoand. Inseamni si te respecti [...] Mergem la vot. Si ne sunim
prietenii si mearga si ei”?’. Mai mult, cu o altd ocazie, referendumul din mai 2019, Tudor
Chirila incuraja din nou oamenii sd iasd la vot. O dovada foarte clara de dublu standard, de
corectitudine politica, dar de incorectitudine morala si etica. Ieri spui un lucru, azi retractezi,
pentru cd nu mai ajutd cauza ta, iar poimaine revii la ce credeai prima datd, pentru ca votul
slujeste din nou cauza ta. De fiecare data, iti exprimi parerea intr-o manierd dihotomica, desi
de la scrutin electoral la scrutin electoral, incredintarea ta se schimba cu 180 de grade.

Cei de la Uniunea Salvati Romania (USR) au dat un comunicat prin care au afirmat:
,Prin aceastd decizie [boicotul], USR 1si asuma responsabilitatea de a apara libertdtile,
credintele si valorile fiecaruia, in interior si in exterior. Ramanem unifi in diversitate si in
lupta USR cu sistemul corupt si arogant [...] Revizuirea Constitutiei in forma pe care Coalifia
pentru Familie o promoveaza creeaza premisele unui veritabil recensamant pentru dezbinare,
instigdnd la ura si diviziune sociald”.**

Membrii acestui partid au Intretinut ideea cd mersul la vot, un drept elementar, poate
duce la dezbinare, pentru ca instiga la ura si diviziune sociala. Adevarul ca votul poate naste
orgolii, insa este normal, pentru cd de multe aduce fatd in fatd alternative diferite. Cu toate
acestea, Curtea Constitutionald nu a gasit niciun motiv pentru a respinge modificarea
sintagmei ,,s0t1” cu ,,un barbat si o femeie” ca fiind neconstitutionala. Mai mult, este greu de
inteles cum o modificare consideratd a fi inutild® din punct de vedere juridic, poate si
dezbine, sa instige la urd sau la diviziune sociala. Este greu de inteles cum aperi libertdtile
cuiva, printre care si aceea de a vota, cand ,,ca vicepresedinte al formatiunii si senator USR,
indemn pe toti cei care ma asculta acum sd boicoteze acest referendum, pentru ca, dacad nu se
atinge o prezentd de 30%, referendumul nu va fi validat”.?® indemnul la boicotul unor alegeri
din partea unei persoane alese tot prin vot de catre cetateni pare a fi mai mult paradoxal decéat
corect sau moral. In timp ce a pune doui opinii politice, doud viziuni, una conservatoare si
una progresista, diferite, din piata publicd, intr-o relatie dihotomica, intrupandu-le intr-o lupta
dintre bine si rdu, este o manierda complet nepotrivitd de-a crea un spatiu tolerant,
multicultural si divers. Este oarecum paradoxal sa spui cd Referendumul nu schimba nimic

2 Tudor Chirila, ,Tudor Chirili: Si te deplasezi la vot inseamna...”, in Cotidianul,
https://www.cotidianul.ro/tudor-chirila-sa-te-deplasezi-la-vot-inseamna/, publicat in 5 iunie 2016 (Accesat in 26
septembrie 2019).
2! News.ro, ,,Biroul National al USR a validat rezultatul referendumului intern; partidul se va opune modificarii
Constitutiei pentru redefinirea familiei”, in News.ro, https://www.news.ro/politic-intern/biroul-national-al-usr-a-
validat-rezultatul-referendumului-intern-partidul-se-va-opune-modificarii-constitutiei-pentru-redefinirea-
Iglmi|iei-1922404514362017082117147686, publicat in 14 august 2017 (Accesat in 26 septembrie 2019).

Ibidem.
2 Ziare.com, USR indeamna alegatorii sa boicoteze referendumul pentru familie, in Ziare.com,
http://www.ziare.com/referendum-constitutie-familie/vot/usr-indeamna-oamenii-sa-boicoteze-referendumul-
pentru-familie-1530170, publicat in 15 septembrie 2018 (Accesat in 26 septembrie 2019).
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din punct de vedere juridic, fiind o risipa de bani, dar apoi sa afirmi ca aperi drepturile unei
minoritati sexuale, care prin modificarea Constitutiei in forma propusd de Coalitia pentru
Familie, ar fi in imposibilitatea de-a mai exista. Aruncand un ochi peste lucrarile membrilor
Scolii de la Frankfurt, putem observa ca cei care au implementat neomarxismul, aveau in
vedere sa aduca in centrul atentiei si protectie a grupurilor minoritare etnice, religioase sau
sexuale. In cazul de fatd, votul de la Referendum a adus fatd in fata interesul unei minoritati,
care militeaza pentru liberalizarea si legalizarea homosexualitatii, cu majoritatea care sustine
mentinrea heterosexualitatea. Astfel, nu doar mijloacele au fost de sustinere, ci insusi scopul,
au fost inspirate din doctrina neomarxista.

Tot in cadrul acestei campanii, deturnand semantic tema votului, de la redefinirea
casatoriei in constitutie la /ubirea nu se voteazi*, stanga progresistd a reusit sa creeze falsa
impresie ca prin participarea la vot, cetateanul intrd in dormitorul romanilor si 11 impune daca
sau pe cine sa iubeasca. Nimic mai fals. De fapt, votul pentru redefinirea casatoriei in forma
prevazutd, ar fi consfintit forma initiald prevazuta de traditia crestind. Poate cineva sa
iubeasca pe altcineva fiind necasatorit? Poate! Poate cineva sd iubeasca pe altcineva fiind
casatorit? Poate! Votul la referendum nu impiedica cu absolut nimic oamenii sa se iubeasca,
dar utilizarea unei semanticii accentuate pe un mesaj mai bine structurat, care alimenteaza
ideea ca prin succesul acestui demers democratic, drepturile unor oameni ar fi ingradite, deci
actiunea ar fi una intolerantd, imorald si totalitard, o tiranie a majoritatii asupra unei
minoritati neajutorate, a influentat suficient de multd lume sd nu mearga la vot: prezenta la
scrutin fiind putin peste 20%, in conditiile in care pragul prevazut era de 30%, iar balanta
celor care au votat era in proportie de peste 80% pentru schimbarea Constitutiei In forma
propusd mai sus, care ar fi consfintit o abordare traditionalistd asupra sexualitatii:
heterosexualtiatea.

Ceea ce trebuie inteles si retinut din primele pagini ale acestei lucrdri este ca atunci
cand neomarxistii nu pot sd inlocuiasca o valoare conservatoare gasindu-i o alternativad mai
populard in randul populatiei, ei vor incerca sa o devalorizeze sau sd o secdtuiasca de
insemndtatea ei primordiald. Modificarea Constitutiei In forma de mai sus ar fi facut
imposibila casatoria dintre persoane de acelasi sex pe teritoriul Romaniei: astfel, casatoria
devenea simbolic o reduta a civilizatiei si culturii traditionale in fata iuresului marxismului
cultural.

Corectitudinea politica pare a fi o continuare a razboiului purtat de catre marxismul
economic asupra ordinii actuale, insd folosind alte mijloace, de data aceasta accentul fiind pe
latura culturala. Fiind un concept fluid, in continuda dezvoltare, asemanator lumii, pe care
doreste sd o anihileze, in locul ei sa creeze una noud in care capitalismul este eradicat,
crestinismul este dat uitarii, iar egalitatea este obtinuta. Pentru aceasta, tot arsenalul Scolii de
la Frankfurt a fost teoretizat, legalizarea sexualitdtii a alimentat si alimenteazad hedonismul
actual din randul populatiei, toleranta este predicata, iar oamenii trebuie sa accepte anormalul
ca normal, casdtoriile dintre barbat si femeie au devenit normale si in rdndul comunitatii
LGBT, egalitatea a fost transformata in scop, cu toate ca desi tirania majoritdtii a fost hulita,
discriminarea pozitivd a fost preamaritd si Incurajatd. Toleranta este predicatd oridecateori
valorile neomarxiste sunt sustinute, insa este abrogata cand cealalta parte doreste sa combata
realitatea socio-politicd propusa si aplicata de marxistii culturali.

# Hotnews.ro, ,,Mars pentru boicotarea referendumului: Tubirea nu se voteazi / Vrem un stat in care Biserica si
statul sunt separate”, in Hotnews.ro, https://www.hotnews.ro/stiri-esential-22721073-mar-pentru-boicotarea-
referendumului-iubirea-nu-voteaz-vrem-stat-care-biserica-statul-sunt-separate.htm, publicat in 25 septembrie

2018 (Accesat in 26 septembrie 2019).
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Referendumul pentru redefinirea casatoriei in Constitutie a reprezentat contextul
perfect, in care instrumentul de aplicare al doctrinei neomarxiste, corectitudinea politica, a
fost folosit. Pe timpul campaniei electorale, s-a incurajat boicotarea proceselui electoral,
pentru ca ar produce dezbinare, ar instiga la ura si diviziune sociala, s-a deturnat tema
referendumului de mai multe ori, afirmandu-se fals cd votul este ba pentru redefinirea
familiei, ba pentru redefinirea iubirii, alimentand astfel ipoteza ca cei care merg la vot
instaureaza tirania majoritatii, oprimand minoritatea. Atat utilizarea dublului standard, cat si
folosirea unui limbaj si a unei semantici denaturate de la adevaratul sens si adevarata tema a
referendumului au fost alte doud elemente care au fost folosite pentru a provoca invaliditatea
demrsului legislativ.
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