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NOTES AFTER READING AGAIN-MARIAN DRAGHICI: PAHARUTUL

lon Popescu-Bradiceni
Prof. PhD., ,,Constantin Brincusir University of Tirgu-Jiu

Abstract: Dumitru Augustin Doman considers Marian Drdghici's "Paharutul” a memorable editorial
and the poet as a creator of obsessions and nothing but imaginary dialogues, or playful repetitions
(D.A.D., Arges, 6/2019, p. 2).

Alexandru Oravitan appreciates "the preoccupation for the crystallization of a project spread over
several volumes (Despre arta poeticd, Partida de biliard din padurea ruseascad, Lunetistul, Lunetistul
si cocosul de tabla, Harrum cartea ratarii; Lumind, incet; Negresa, Paharutul, translations to
English, French, etc.) ".

Even from the beginning, Marian Draghici' work manifests itself as a leaning towards form, rigor and
consistency. His poetry, with metatextual accents, depicts the often complicated but, certainly,
fascinating relationship between lyric and writing. The self-referential principle of self-reflecting
literature, proclaimed by textualists, finds a fertile ground in the poetics of Marian Draghici, without
embracing the idea of the complete disappearance of the writer from his own work. So "Paharutul” is
a volume-phenomenon; In it, the neotextualist influence coexists with an exciting neohermetism, born
out of concern for the definition of a poetic direction. But what direction is it? About dialogueism?
The dialogical skeleton is embraced in many of the defining marks for Mircea Draghici's poetry: the
organic cryptic of the resuscitation of some symbols and the transclassical consolidation of one's own
motives is doubled by the careful use of the figure, still, plenary, creative, which transforms the poem
into an ever-developing organism; moreover, the repetition gives the effect of a permanent rewriting,
and the page acquires palimpsest tones; In addition, through transubstantiation, Draghician poetry is
saved from its inevitable semantic materialism: living within boundaries imposed by its own condition
(the handler of the words - n.m.) becomes a matrix of the transubstantiation of life in the sphere of
literature; the poetom transcends his sensations, feelings, deep rumours about the act of creation in a
universe often drifting, precipitating to non-notification.

Dan Cristea also notes the idea that "Paharutul” reiterates the condition of poetry as a fact of divine
nature, with the fervour and the excitement of mysticism. As in the Dantescian nel mezzo del cammin
di nostra vita, the poet is a war with himself, with the Kafkianized past, with the cannibalism of
communist times as the culmination of the degradation of the human condition. Like all Revolutionary
chroniclers (from "Romdnia literara”, "Arges", "Orizont"), it is Dan Cristea's turn to hold the
practice of prayer as a result of enlightening the poet's being. But Dan Cristea reproaches the book
(and her author) of the story, difficult to read, mixing gravity with histrionism, the verse inspired by
the purely declarative verse, and not covering the symbols in collective imagination. Few poems from
this recent collection contribute to the amplification of the mystical, visionary, miraculous dimension
of Marian Draghici's creation, the poet wishing to be in old age "crazy for Christ / as he was (young)
for poetry." The volume "Paharutul" shows us this time a Marian Draghici in the role, more
pronounced than ever, of a civic poet and a vituperative prophet.

Keywords: existential experiences, refined art of expression, poet: a stunned bee.

1. Splendoarea omogenitatii
Tn ,,Paharudulr, poetul Marian Draghici apeleaz la o evidengialitate ca si nu regrete
ca n-a trait numai in cautarea Sacrului. Acel Sacru al lui Julien Ries (Ries, 2000), categorie
esteticd a priori ale carei funcSii sunt tot simbolul, mitul si ritul. Activitatea culturala este
specificd unui homo symbolicus, dar nu este ea si indiciul aparisiei lui homo religiosus, iar Tn
transmodernism a lui homo transreligiosus? Tn cazul lui Marian Draghici, da, este, si ea
Tmbracd o opera de artd inchegata minusios si clasic, intr-o forma de unitate caracterizata prin
75
ERIH Indexed Journal published by Arhipelag XXI Press



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES no. 18/2019

triada limpezime, strdlucire si masura (ca la Charles Baudelaire: lux, calm si voluptate R
n.m.).

Aparuta, in acest an, 2019, cartea ,PaharuSulr se revendicd din ,tehnica dilatarii
insuportabiler pina ,,la ruperea nervilor, a timpului real de deplasarer (p. 78). Elogiindu-I pe
Mihai Ursachi, poetul vrea sa ni se arate ca un platonician inspirat, scriindu-se (ergoscriindu-
se) ,,plin de nebunie si luminar.

Dar cu Marian Draghici s-a petrecut ceva. Ceva ce si lui Nichita Stanescu i s-a
intimplat dupa ,,Epica magnar: o voitd inclinare spre prozaizarea discursului, evident de
sorginte postmodernistd. Modificarea de regim sufletesc este Tnsa imediat perceptibila.
Simbolurile 1l scot totusi pe autor din stdpinirea zadarniciei... manieriste ca s& culmineze cu
Seserea unui ton cu adevarat nou. Citez titlul unei litanii capodoperiale: ,,Cintec de vesnic
flacau doar ca acela nu-s eur (p. 50-52) de o sublima ritualitate baladesca, intilnita si la Cezar
Ivanescu, de un farmec dureros si inimitabil, spiritualizat si muzicalizat (trans)metaforic.
Adevaratul condinut e de naturd invocatoare, nerezumabil in fond, bazat pe ceremonia
formulelor si pe o puritate imbibatd de licoarea vrajitd a unei frumusesi nepdmintene.

Poemul de azi e deci cintec intens si tinguitor ca o cadere in copilaria limbajului a
unui Eu/ Sine tragic, mimind doina populara, repetitiva, erotizant eschatipic R cum ar replica
prompt Corin Braga. Este elegia timpului R ca si la Gabriel Chifu bundoara R intr-o carte mai
recenta. Poeme ca ,M-am rugat mult pentru mamar si ,,Poemul lui lon Zubascur
recupereaza, discret, cite ceva din existensialism si expresionism dintr-o filozofie a jalei si
angoasei heideggeriene, poate si de revelare a fiinSei in Timpul Lumii, cel universal, care vine
in lume prin pentru-sine, cautind reveriant unitatea celor trei timpuri: trecut-prezent-viitor,
ntr-o sinteza a- si trans-temporala si intr-o ,,epistema transculturalar (Craciun, 2002, p.9).

De pe un alt prag, Marian Draghici realizeaza unitatea ek-statica, aceasta fiind deja
aici. ,,Astfel mi se reveleazi acest pahar sau aceasta masa R citez din Sartre R: ele nu dureaza,
suntr... ,,Fiecare acesta se dezvaluie cu o lege de a fi care-i determina pragul... Si aceasta
lege de a fi care exprima ,,permanensar este structura imediat dezvaluitd in esenda sa, ea
determind o potensialitate-limitd a lui acesta R aceea de a dispérea din lume...r (Sartre, 2004,
p.295-296). Aceasta neantitate absoluta si absurda si fantastica a Timpului, poetul o va fixa in
transmetafora sub numele de splendoare a omogenitadii. Astfel mi se arata mie fiecare
,Cintec de paharusr autoironic, oglindit intr-o apa dincoloidata, ierusalimica. Astfel ca voce
originala, poetul se revendica, avataric oare?, din ,vocea muezinuluir care ,,joaca si nu ne
pasar desi ea anticipeaza sartriana calitate care nu este nimic altceva decit fiinsa sa predispusa
la existensa ca transcendensa... transcendentald. La marginea de nici o apa stind si uitindu-se
in apa, poetul se reprezinta ca un hystérésis constant in fenomenul transmutadiei din sine
Tnsusi in sinele fluid, iar fuziunea cu intregul se infaSiseaza ca o scufundare, ca o coborire
barbiand spre nadir sub ntinderea unui zenit cu un sens secret de metal. FiinSa posedata de
dublul sau, precum Narcis, aderensa la sine pare iniSial sa-l1 impiedice sa fuga, dar crealia
continua il salveaza: pentru-sinele e cel care concentreaza in el Tnsusi in-sinele si care il
ridica, totusi, finalmente, pina la demnitatea de in-sine, fara sa se compromita, dimpotriva
raminind mereu putere asimilatoare si creatoare; pentru-sinele (adicé acea ,,nici o0 apar R Tnsa
pind la urmi tot ,,;in apar R n.m.) e cel care absoarbe in-sinele. Altfel spus, posesia afirma
primatul pentru-sinelui Tn fiinda sintetic& ,,In-sine R Pentru-Siner (Sartre, 2004, p.813).

2. Arhiurme pe hirtia alba
De ipso et de facto, ce fel de poet e, cit de poet e, cum este dinsul poetul R vorba lui
G. Calinescu din ,,Universul poezieir(Céalinescu, 1971, p.17), ,acestr Marian Draghici cel
care scrie de-o vreme poezie doar ,,0 data ajuns la fasa loculuir, dureros de integru constient,
Tnspaimintat de ideea propriului trup, devastat de efortul sisific ,,ca lucrurile s& mearga, sa
reintre Tn normalr cu singura diferen$d (diferansd R n.m.) ca ,torsul pisicii/ torsul pisicii/ e
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viur iar rostul viesii sale ,,asta fuser: ,,pot sa te contemplu, Doamne,/ in clipa asta/ vesnic//
tot.r (Imn. Juisarii complete, p. 111).

Ei, da, sigur ca in tardopostmodernism totul ,,este 0 povester. Ea e scrisa epopeic ,,departe
lliada si Odiseea/ ori cum s-or fi chemind la virsta aceear si nu e scriere propriu-zisa ci
transscrierea pur si simplu a ,,poemului dumnezeiescr, adica sacrificial-religios, care si el e un fel
de giulgiu Sesut din revelasiile constiinsei poetice mature in relasie cu tragismul unui eveniment
biografic: suferinda absolutd dupa moartea unei persoane iubite: mama, sodie, prieten. Astfel
poetul pluteste precum lisus pe apd, se uitd in apa ca un Narcis zguduit de evenimensialul absurd
pind cresc nuferi galbeni in ea ori precum Ghigames 1si tinguie alterul, pe acel Enkidu, fiind el
acesta, Tn actualitate: Mircea Ciobanu, Nichita Stdnescu, Eugen Schileru, Florin Mugur, lon
Zubascu, loan Flora, lon Stratan, cu un extaz intunecat, din aceeasi familie cu soarele negru
nervalian, caci o Tnalt-melancolica si elegiaca lumina scalda si poemele ,,Paharuduluir, dedicate
regenerescensei Regelui Pescar: ,regelui nostru in picioarer.

lar ,,PaharuSulr nu e oul filozofic desi ar putea sa fie cdci reflecteaza tot izomorfismul
intimitasii. Substitutul oului filozofic e fie bobul de sare ,rostogolindu-se arzind peste obraz
la fiecarer sau boabele de spuma de pe mare ca sa fie insesi cuvintele arhiurme pe hirtia alba
ca valul de mireasa.

,»Dintr-un dialog imaginar desigur ca plin de har cu poetul G.Bacovia la un paharr aflat-
am ce-i paharudul In cele din urmi. Tnsd din ,Structurile antropologice ale imaginaruluir
durandian (Durand, 1977, p.35 si urmat.) imi extrag echivalensele sinonimice de rigoare: nava,
graal, templu, mormintul Mintuitorului, vas misterios construit de Solomon, sabie, arma de
apdrare etc. ,,Paharudulr acumuleazd R repet R intimitatea navei si sacralitatea templului, e
simbolul ritului sacrificial, al agapei sacre, e cupa din cultul Cibelei, cazanul alchimistului, potirul
crestin, ,,0ala triumfalar careia 1i este asimilata Mandala in ceremoniile tantrice. Cu ,,paharusulr
(@ carui diminutivitate trimite la intimizarea dincoloului, la o delicata complementaritate cu
transcendensa paradisiaco-lucifericd) poetul bea apa din lacul sacru, ca un Euthanasius sau ca un
leronim eminescian (Popescu-Bradiceni, 2006, in integrum). Dar R si mai exact de acum R ne
vom dumiri ca ,,paharuSulr e cartea sfintd/ ,,gradaler, protectoare si materna, al carei condinut
transubstanSiaza reveriile legate de profunzime si de arhetipurile intimitasii. Postulindu-si
interioritatea, poetul e un fel de apostol al unei metafizici a esendei in existensial, caci efectiv unul
din poeme trimite la originara evanghelie.

lar poezia nu poate fi decit asociata cu laptele si cu mierea mistica. Citez din ,,Poemul
lui mircea ciobanu sau stricarea lumii prin poezie: ultima variantar: ,,Poetul ca albina
Tnmarmurita,/ raza mereu pe cale/ pina la ziua aprinse/ zidul de ceara al muncii sale?r.

Poezia din ,,PaharuSulr este bautura sacrd, elementul pur, soma si haoma, bautura
produsa dealtfel fie prin ,baterea in putineir a oceanului sacru fie derivata din miere ca
urmare a unei fermentari. Ea e in relaSie desigur cu schema ciclica a reinnoirii si cu
simbolismul gradinii primordiale, cu simbolismul miezului lucrurilor, Tnvéluite inca in luciul
apei primordiale fie ea izvor, lac, elesteu, riu, fluviu, mare, ocean etc.

3. Clarul polemic si motanul faustic

Pronuns§indu-ma asupra volumului de debut ,,Despre arta poeticar, i-am remarcat
rafinamentul, vigoarea, extazul intunecat, scoala retoricii unice si a imaginaSiei fulgurante.
Subliniam atunci ca Marian Draghici construieste un spaSiu fragil al elanului nimbat de
spaima si al jubilasiei cu frison dramatic, ca starile sale sunt tensionate oximoronic, polarizate
ntre un gust delicat al sublimului si contrapunctul grotesc al realului.

Modificind perspectiva asupra poeziei de azi, Marian Draghici continua sa practice
limbajul de convertire, care sufera, intr-un proces gradual, transgresiunea prezensei divine, n
acord cu o stranie vocalie, una edenicd, a iluminarii si alta a cantilenicului Tnaripat dinspre
fantasmele subliminalului.
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Tot atunci, ma autocitez, poetul Tmi aparea ca un transmodernist al Paradoxului si al
»paharuduluir (Popescu-Bradiceni, 2016, p.151). Anticipasia mea a fost corectd, intrucit in
»PaharuSulr de la ,Junimear apar din nou ca in ,,Luming, incetr (Draghici, 2013) ,,versurile
(adesea) sclipitoarer in ,clarul polemicr al persiflarii si al unei povesti de iarna care,
raminind neterminatad si trebuind a-i afla finalul desecretizat, precum ,motanul fausticr,
poetul Tl Tmbogadeste pe ,rasfadatuly sau cititorul cu ,,macul de iunier, cu ,doi cocori
incununadir cu ,,ceva mai real decit neantulr, cu ,,ukulele... la lima intr-un bary ori, in fine,
cu ,,primul fruct uman zarit prin frunzisul paharuselorr (ce metafora ,,genialar!) sau R de ce
nu? R cu un poem pascal ,,Lunetistulr, desigur o capodopera a postmodernismului, la rindu-i
indatorat salutar spiritului locului, biruitor intotdeauna (Draghici, 2013, in integrum) peste
originarul, peste autenticitatea cristalizata in sumbre viziuni.

Dar... dar... intre ,,Lumind, incetr si ,Paharuduly se poate reformula teoria vaselor
comunicante expresionist-existensialiste, cu marci poetice la vedere: o stare de tragica
febrilitate, o transa de (co)notare a mesajelor de dincolo, ale lui Jesus care se face vazut
pentru a-si culege sufletele celor morsi dar continuind, probabil, o transexista, transaparent.
Cu o0 asemenea post- / trans-existensd par sa fie Tnzestradi si in ,,PaharuSulr din 2019 Florin
Mugur, lon Zubascu, loan Flora, Mircea Ciobanu, lon Stratan s.a.

Acest cult al morsilor este o constanta a Tntregii poezii draghiciene. Prezensa morsii
pare sa fie catharsisul? Paul-Ludwig Landsberg afirma ca ,,inSelegerea legaturii dintre nastere
si moarte... n-o are fard indoiala decit omul: Moartea are dialectica ei intima. Ea este
prezensa absenta, este ideea de limita ultima a experiensei individului. Un critic adevarat nu
poate sa nu detecteze In poezia din ,,Lumind, incetr (Draghici, 2013) si din ,Paharusulr
(Draghici, 2019) o anumita mistica personalista. Cauzata, certamente, de o jale metafizica
precum la Octavian Goga, meditaSia asupra limbajului/ poeziei si experiensa ei prezenta in
cadrul ,,vremurilor intunecater (Landsberg, 2006, p.154) isi pune sigiliu pe discursul liric.
Poieticitatea lui Marian Draghici a cunoscut ,teroarea blindar a deplasarii inspre evocarea
persoanei si 0 ,,meditadie asupra transsubiectivitasiir. (Mongin, 2006, p.160).

Ca si-n ,,Poemele spiritualer ale lui Landsberg, Draghici reinventeaza estetica si
limbajul indoielii de-a fi nemuritor, Th ambele forme poetul pune in relaSie moartea personala
cu moartea istoriei, si meditaSia crestina conducatoare in vecinatatea misticii si a sfinseniei cu
sensul la Sens: exista numai cruciald, radicald: asceza: ,,bem scaiete/ urcind o scard/ fara
perete/ neprieteni/ neprefacusi/ la o masa cum nu e/ obiceiul prin parSile noastre/ rasaritene:
scurta si saracar. ,Exclamadiar poetului e o reveladie echivoca, ticutd, sacrd (frici albd R
n.m.), ca a lui Vladimir Jankélevitch: ,,Si daca viaSa este 0 moarte continua?r Si daca ,,a trai
Tnseamna a muri?r (Jankélevitch, 2000, p.185, p.425).

A muri phaidonian ne invasa si Marian Draghici, caci vede moartea ca pe-o ablusiune,
ca pe-0 ,,scaldar in ,,nicio apar. Citez: moartea ,,este cum s-ar casca la margine de nicio apa/
cerul gurii cuiva/ de viu sa-8i fie groapar (Draghici, 2019, p.90). Asta inseamna ca poetul, ca
si Erik Satie, caruia textul lui Platon i-a servit drept model, se eviden$iaza prin exemplara
continuitate a recitativului propriu si prin parcursul regulat al acordurilor ce 1l sussin, nelasind
loc nici unei disonane patetice, fie in rugaciune, fie in contemplare, fie in ,,cintecul de
paharusr.

4. O epifanie a mortii
Apa R invocata redundant de Draghici R e poarta deschisé intre cele doud lumi, este
comunicarea intre lumea viilor si lumea morsilor. Este elementul primordial cu profunde
conotadii simbolice, printre care si ,,datoria de a ne aminti de morsir ori de a ,,elibera apar/ de
a oficia ,,slobozirea izvoruluir. Imaginarul (sub)acvatic e de sorginte orientald si vadeste o
ritualitate a integrarii n categoria celor pe care trebuie sa-i vada Soarele. Citez: ,,prin aerul
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incins de amiaza si ,darul acela ferit abia suind coasta Rr (p. 35) intru... intemplarea
transascendenta si transdescendenta.

Apa poate avea un aspect tenebros. Poe spunea cad apa e mortuarad la modul superlativ,
e substansa simbolicd a morsii. Apa devine chiar o invitaSie directd la moarte, e o epifanie a
mordii. E o amara invitaSie la calatoria fara intoarcere. Ca si riul, poetomul nu-si intoarce
nicicind cursul spre izvoare. Apa heracliteand figureaza irevocabilul. Devenirea e incarcata
de spaimé, e Insési expresia groazei. Citez: ,,paharusul meu se albeste R de frica, bineinéelesr
(Dréghici, 2019, p.89).

Apa constituie sorgintea oglinzii. Reflectarea in apa se intovaraseste cu complexul
Ofeliei. Céci a te oglindi inseamna, in cazul lui Marian Draghici, a te ofeliza si a participa la
viaSa umbrelor: trupul dublului uman e ,,umbra pe pamint sau imaginea in apa, a carei oglinda
e un element lichid si tulburator.r Citez: ,,Caci un inger al Domnului se cobora la vreme in
scaldatoare/ si tulbura apa/ si cine intra mai intii dupa tulburarea apei/ se facea bine de orice
boala din Sinut.r (Draghici, 2013, p.87).

O ureche poetica readuce la unitate vocile apei, profetice. ,,Un psihic indurerat, un
psihic Tn panica, un psihic pustiit vor fi ajutate de prospesimea piriului sau a riului. Dar va
trebui ca aceasta prospesSime sa fie sorbita, va trebui ca fiinsa nefericita sa vorbeasca riului. lar
riul o va invada sa vorbeasca si ea in ciuda suferinelor si amintirilor, o va reinvasa euforia
prin eufism, energia prin poem.r

5. Ceva din misterul ,,principiului poetic” poesc

lar poemul, ce este el poemul lui Marian Draghici, vizavi de ,,paharuulr cu aburul
chintesensial al athanorului de alchimist renascentist? Este ,,imaginea unui cocos salbatic in
rut/ desprins de toate, trans-portat prin sunet si cuvint n alt timp intr-o alta virstd/ magica, a
lumii.r Poemul magic deci este cel scris desigur pe malul acelui ,,lac la mijloc de codru desr,
unul magnific (cum altfel?) ,,dureros de dulcer (deci transeminescian!); si e corect ca Marian
Draghici sa se revendice mai intii din folclor, apoi din Eminescu si, in fine, din Bacovia, cu
scopul orgolios R deja iertat de criticul de mine R de a fi confrate cu ,,poetul, dezblestematul
poet, M. Birsilar (Birsild, 2014, in integrum).

Tn ,,Paharudulr R trebuie si mi autosesizez R Marian Draghici redescoperd ritmul,
rima, armonia, muzicalitatea, poeticul in natura si se reintoarce la ceea ce Dufrenne numeste
vocadia poetului (Dufrenne, 1971, p.152 si urmat.). Da, poetul trebuie sa se alieneze sub
puterea unei ,voinSe atrocer si sa simta in arborele viesii sale ,moartea Tnaliindu-se din
calciier, pentru ca Tn ea sa se implineasca limbajul: ,,iluminarea, daruirear. Si deci poetul Tsi
regaseste spontaneitatea actului pur, inocensa paradiziaca, gradia desavirsita a dialogului, ba
deseori izbuteste a-si addpa inspiradia si imaginasia la izvorul insusi al limbii (meta) si
(trans)poetice, stabilit Tntr-o Atica sublimata tragic, unde FrumuseSea este un cuvint divin.
Citez o strofd de un clasicism al modelului etern: ,,R Si izvorul helesteului cu pesti si stele/ cu
paharudul printre ele?/ R Si apa de izvor cu pietricele/ a dumnezeirii copildriei mele.r
(Draghici, 2019, p.119).

Ceva din misterul ,,Principiului poeticr al lui E.A.Poe razbate la suprafada textului lui
M.Draghici: patosul, fantezia care atinge limita fantasticului, ritmul dificil, versificaSia
aproape perfecta, ideea inalsatoare ca nici un barbat nu se poate plinge intr-atit de soarta atita
vreme Cit mai pastreaza in sinele sau, in suferina sa atroce, dragostea neclintita a unei femei,
transmiterea unei emodii poetice intotdeauna dintre cel mai intense dar intotdeauna elevata
spiritual, aparata de aspiraSia umana spre frumuseSea absoluta si manifesta printr-o
transfigurare TnalSatoare a Sufletului, impregnat de Divinul Eros (Poe, 2003, p.43).
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6. Geniul inimii citind

A elaborat vreun critic or teoretician literar vreun microtratat al poeticului si al meta-
si trans-poeticului n opera liricoepicad a ,,Poetuluir Marian Draghici? Nu am idee si daca
exista un asemenea text astept sa fiu prompt informat. Deocamdata imi incerc eu... norocul!

Antologia de la Tracus Arte n-are referinde critice, n schimb are antologia de la
Junimea.

Tn ,,Paharuéulr, cel mai recent volum al poetului, incd din poemul R usa de intrare
(Draghici, 2019, p.7-16) totodatd si poemul-prefada, suntem invitaSi de-a dreptul in
imaginarul unei lumi de dincolo si al Reintegrarii ca transformare absoluta. Ca atare in jelirea
lui Draghici, poemul-bocet e o ,,construciie imaginarar, intemeiatd pe o obsesie: ,,imaginea
Mediteranei/ din ochii mari ai Mo-waneir si pe o serie de simboluri antropologice: calul,
zidul, fecioara, corcodusul, afinele, pestii, vapoarele, spuma, capra, maimusa, sarea, floarea,
albina, caisa etc., menite sa-i dea textului densitate maxima dar si rafinare/ confirmare in
matrisa reoriginarizata auroral: ,,Caci (deodata)/ Mediterana toatd/ e Mo-wana mea cabrata/
complet desalinizatd/ goala si dezvirginatd/ cum era la ma-sa fatar. Marea este elementul de a
carei chemare nu te podi elibera. (Che)marea apei pretinde din partea celui sedus o daruire
totald, intima, cotropitoare. A vedea apa inseamna a voi sa fii In ea, s-o0 locuiesti cu ardoarea
copilariei si a primei aruncari intr-al noudlea cer al placerii ce §i-o oferd activa/ posesiva.
Sarea marii trebuie sa fi fost In singele perechii Poet-Mo-wana sa cabrata (ca o iapa araba?
deci sacra inca Tnainte de a se fi nascut); de altfel Delia Suiogan sugereaza ca saltul in apa
marii permite ,regasirea acelui Timp originar, ceea ce permite anularea starii de Haos si
reinstituirea periodica a sacrului.r (Suiogan, 2006, p.157). Saltul in mare R scrie Bachelard R
reinvie ecourile unei inisieri primejdioase, ale unei iniSieri ostile. Este singura imagine exacta,
rezonabild, singura imagine ce poate fi traita, a saltului in necunoscut. Nu exista alte salturi
reale care sa fie ,salturi in necunoscutr. Saltul in necunoscut e un salt in apa, care va
deschide R 1n ,Pdharusulr R un nou domeniu metaforei. Din drama, saltul Tn necunoscutul
morsii devine tragedie. ,,Ei bine, prindul acesta simplu/ bea si plingea/ plingea si bea din
paharuSul numit carte/ mergind pe pamint ca pe apa.r (Poemul lui florin mugur, p. 61). ,,Cel
care ride cu un ris batjocoritor, cu un ris care raneste, cu risul iniSiatorului, este tatal. Daca
ride si el, copilul ride cu un ris forsat, cu un ris crispat, cu un ris nervos uimitor de complex.
Dupa proba (proba morsii in cazul de fad R n.m.), care poate s fie foarte scurtd, risul
copilului Tsi va recapata sinceritatea, curajul reinviat, va masca revolta prima: victoria usoara,
bucuria de a fi fost iniSiat, orgoliul de a fi devenit, ca si tatal, o fiinfa a apei, fara ura
impotriva IniSiatorului. Bucuria inotului va sterge urmele primei umilinse (cea a iesirii
sufletului si a corpului rimas in materialitatea lui inertd, rece, de piatrd R n.m.). Citez: , Nici
Dumnezeu/ nici familia/ nu I-au ascultatr. Poetul plinge izbavitor. Si iar citez: ,,Eram singur
n apartament (apartamentul este aici sinonim cu mormintul R n.m.)/ asa ca am plins in voie/
singur n toata casa/ am plins dupa mine ca dupa un om mort/ pina am terminat absolut tot/
ce-am avut de plins.r (Poemul lui ion zubascu, p.68-74).

Astfel ca ritualul erotic, ritualul funerar si mithosul transreligios se compacteaza n
poeme dolorifice, hristologice, incantatorii, ceea ce Tnseamna ca Marian Draghici se afla,
inca, Tn Marea Poezie, si, din fericire, a trecut cu bine de la postmodernism la mai generosul
transmodernism. A rezolvat si aspectualitatea limbii poetice ca sistem teoretic, ca idee teorica
a carei investitura patrunde misterele fenomenelor inconjuratoare, introducind treptat ordinea
intr-o aparentd dezordine fenomenald. Tn limba poeticd R considerd G.Clinescu R ,,poetul
trebuie sa alterneze frazele substaniale cu frazele prozaice, ca sa profite de ordinea spiritului
in raporturile comuner (Célinescu, 1971, p.71). Totusi, n cazul lui Marian Draghici, lirismul
survine 1n/ din atitudine. DefiniSia, cind e solemna, e izvorul cel mai adinc de poezie.
DicSiunea lentd, sacerdotala si ceremoniala este de fapt poeticitatea. Cine-i in stare sa intre n
acest rit se afla pe un teren bogat in lirism si-1 exploateazé profitabil.
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De unde vine poeticul draghician? Din straniul efect al unor repetiii, din sugerarea
unei ordini oarecum neschimbate, centrata pe tema/ motivul/ toposul ,,padharuduluir. Atunci
aceasta vorbire, care incearca a-si recupera si spontaneitatea, devine liturgicd, formulistica,
intocmai ca in ritualul magic. Citez: ,si rescriind atunci a cita oard/ cocosul-de-jungla
trimbi$d/(vai, ce mai trimbisa!)/ lampa pilpiii/ (vai, ce mai pilpiii)r. Sau: ,te repesi una-doud/
nsa te repesi ca intr-o rugd/ pina se face liniste in textr. Sau: ,,cu o floare la piept/ cu o floare
mica izbavitoare/ strinsa la piept.// maninc corcoduse goale, si-astept sa manince corcoduse
goale si ear. Sau: ,,de-ar straluci pe tine carnea/ de geniul inimii citind/ cum straluci pe mine
carnea/ de geniul inimii scriind! -/ altfel, $arind suntem/ paie si vint, poama acrd noi R nu si
Maria// Maria, pentru mine, e sacra.r Din aceste exemple trebuie sd tragem o concluzie
inevitabila: ca poezia trebuie sa cada din cind in cind intr-o verbalitate pura pentru a atrage
atenSiunea asupra ritualitasii ei, desigur, in arta/ estetica/ (meta)(trans)poetica sa, structurile
deschise R repetitive R fiind cele care-si iniiaza cititorii in simbolica misterelor, care, spre a
seduce, trebuie sa ramina si absconse pentru o minte strict raSionala.

7. O impetuozitate iluminata

Dupa o convorbire cu poetul Marian Draghici (luni, 24 iunie, 2019) am priceput brusc
ceva ce mi-a prins bine spre a-i izbuti ,portretul auctorialr in regim succint. Pe Marian
Draghici il caracterizeaza rafinamentul, vigoarea si extazul. Poemele sale au socat mai pe la
inceputuri prin vorbirea in dodii, una cutremurata de viziune si prin discursul plin de aplomb,
pentru a se dovedi apoi uimitor de construite si coerente in infrastructura lor de simboluri si
n sintaxa lor cutremurata din temelii. Pentru dinsul, inceputul poeziei nu e cuvintul ci trairea,
ca de pilda si-n mai recentul volum de postmaturitate ,,Paharusuly, remarcabil mai ales prin
retorica unei melancolii structurale, disecatd cu un cinism rimbaudian spre a-i dezvalui
radacinile existendiale (Rimbaud, 1979, p.34-38). Confesiunea intensificata tragic, dupa
pierderea sodiei si iubitei sale, confera discursului liric o realitate substanSiala si corp unei
transcendense unde iubirea se spiritualizeaza. Tn absensa iubitei limbajul, umblind pe drumuri
laturalnice, recupereaza umbre si trasee, transformindu-se intr-un agent al unei fiinsari
transfigurate. Amestecind R ca si Nicolae Manolescu R cititul cu scrisul, optind pentru
arhitextualitate mai la general, precum de pilda in eon comilitonii séi de condei din fosta
avangarda: Nicolae Coande, Gabriel Chifu, Mircea Petean, lon Muresan, Adrian Popescu,
Aurel Pantea, George Vulturescu, Paul Aretzu ori loan Moldovan, Mircea Birsila, Mircea
Cartarescu, Adrian Alui Gheorghe, Aurel Stefanachi, Cassian Marian Spiridon, Liviu loan
Stoiciu s.a., autorul ,Paharuduluir (un motiv tutelar, totemic aproape, cu o stranie Si
profitabild ,,eficacitate simbolicar) practica un poematikon magic-religios, fiecare text avind
0 trena de o lunga incantalie, aproape rilkeana (Rilke, Elegiile duineze, 1978, p.23-85).
Obiectul incantadiei este de a ajuta poemul la o nastere grea (Lévi-Strauss, 1978, p.222).
Pierdutul sau dublu spiritual, care constituie si forSa sa vitald, poetul 7l adaposteste in uterul
femeii, de-acum imaginara, acolo unde marea poezie isi are adincul, intunecatul izvor, locul
dinauntru al paradigmelor stravechi, eventual antice, peste care mantaua poetului isi flutura
spiritul folclorizant, ludic, (auto)ironic, vaticinar/ testamentar, nutrindu-se dintr-un vis al unei
concizii supreme a revelaSiei care, automat, este amanata sine die de ritualul de invocare a
unor fantasme epifanice, sub teurgia unor himere de-o fervoare imaginativa, dialectica si
profetica si de-o impetuozitate iluminativa.

8. Lucirea reverberata a scriiturii
~Paharusulr lui Marian Dr&ghici R considera Al. Cistelecan R este ,,un altfel de simbol
centralizator, convertibil Th mai multe dimensiuni semnificante.r El e, ba pe rind, ba simultan,
»paharudulr suferindei christice, paharul cu har sau ,,paharusulr boemei levantine, desemnind
o condi§ie umana Tn trei registre. Acestea sunt baltirea cotidiand, suferinda, iluminarea R
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dezvoltate ceremonios intr-o scriiturd paroxista, intr-o rescriere ,,ca intr-o rugd/ pina se face
liniste In text/ si poetul-poet aude in pagind/ ce-i spune Dumnezeul poeziei lui.r. ,.Scriu cu
toatd viitoare orbirea mea in fasd/ torsul pisicii e viu/ asa ca $in foarte bine/ minte ce scriur R
se tradeaza ,,poetul-poetr, vrind a arata cad ,viitoarea orbirer 1i va duce privilegiul de a
cunoaste realitatea secretd, profunda, la care muritorii de rind n-au acces. De aceea, acestia
trebuie sa se lase Tmpartasisi de Dinsul, care-i un inspirat, un taumaturg vizionar (de aceea
orbirea, consideratd adesea drept o pedeapsd divina, este legatd de experiensele iniSiatice R
n.m.), un rapsod, bard, truver, trubadur itinerant. Dar orbirea simbolizeaza si nSelepciunea
batrinedii, stapinirea luminii si harul clarviziunii prin beatitudinea pisicii. Orbul evoca
imaginea celui care vede altceva, cu alsi ochi, ceva ce aparsine altei lumi. El este resimsit mai
degrab ca un stréin, cci R cugetd Georg Trakl R ,,ceva stréin este sufletul pe acest pamintr.
»El ramine astfel cel care e mereu pe drum urmind, ca peregrin, calea esendei sale.r
(Heidegger, 1995, 314). Traklianismul (Trakl, 1988) si heideggerianismul lui Marian
Draghici e intr-atit de evident ca exclam ca si filosoful lui ,,Sein und Zeitr (Heidegger, 2006).
»Melancolia sufletului ajunge sa dogoreasca numai acolo unde sufletul intrd, In cursul
peregrinarii sale, n vastitatea cea mai vasta (marea, oceanul, continentul Africa in contrast
litotic cu ,,paharusulr ,,0 gurd a o fragar) a propriei sale esense, in spesa in esensa care are 0
natura de peregrin.r (Heidegger, 1995, p.335). Dar ce e ,torsul pisicii cel viu?r Ce sugereaza
el? Oare ca atitudinea ei e deopotriva linistita si superioard, oare cd ea este aducatoare de
rodnicie? Ca ea evoca noSiunea de haos primordial, de materie prima nefecundata de apele
cele de sus? Oare cd ea este uneori reprezentata la picioarele lui lisus Hristos? Oare ca
Egiptul antic o venera, In chip de Pisica divina, pe Zeifa Bastet, ca pe o binefacatoare si
ocrotitoare a omului? Oare ca in multe tradisii, pisica neagra simbolizeaza intunericul si
moartea? Si ca in altele ajunge la harul clarviziunii? Tn ,Leagdnul pisicii, o cantilendr, mitul
pisicii e complementar cu jelirea zorilor. Funcsia zorilor si a colindului devine exemplara prin
realizarea textualitasii. Ca expert al receptarii, am depistat in ,,Paharusulr si ,,Luming, incetr
ispita narativizarii (descrierii, povestirii, argumentarii), dovedindu-ne autorul pe plan real-
ficSional si ficSional-real succesivitate, transformativitate si compensasie. Cind textualizeaza
un colind (,,Cintec de vesnic flacau doar ca acela nu-s eur, din ,,Paharuéulr, p. 50), Marian
Draghici il deturneaza in cintec funerar, incit zorile devin in mod evident o forma de
comunicare meta-/ trans-poetica intre lumea celor vii si lumea celor morsi. Rasaritul zorilor
ne apare ca o metafora totala a legaturii permanente dintre aici si dincolo, ca o stare de har
care, doar ea, (re)inventeaza si forma si mesajul. (Dufrenne, 1971, p.119), pecetluind dificila
aliansa a sunetului cu sensul, a semnificasiei cu expresia.

Astfel ca lucirea reverbetata a scriiturii inunda lumea incit ,totul este o povester in
care ,,respira cu nesa$ compact firescul (lumina, seninatatea firescului)/ vocii sigure, de-acolo
razbate la lectura/ in toata fiinSa poetului care -/ ce miracol! si ce rasplata! -/ in act devine
instantaneu sursa/ propriei luminozitaSi cutremurate,/ redemptive, iradiante ca o lampa/
aprinsa-stinsa-aprinsa-stinsa cu/ sufletul la rasuflarea de pe urméa/ a fiecarei clipe, in pagina
alba goalar. (Draghici, 2019, p.15).

Tn acest pasaj, mitemul 1dmpii cu gaz este singura nostalgie a poetului, este izomorfa
cu ,,prima mireasma carturareascar plutinda pe ,,kilometri de genialitate dezlansuitar

Conclusions

"Paharudul” - thinks Daniel Cristea Enache - is a recapitulative / quasi-testamentary
book in some of the poems, always "bruised”, temporally "distorted” by existential
experiences somehow ultimate. At the edge of "no water,"” the poet, internalized and angry (a
mirror image of the generic man who is embarrassed by insoluble problems - n.m.) stands -
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metaphorically and symbolically - prepared "to fish the ontological meanings, to force his
historical-social lyrics it turns itself in.

"Like any single-minded and monoman poet, Marian Draghici "emerges" in his own
visions almost ostentatiously, frequenting them with significant insistence, getting to be
spoken and expressed with the necessary (in) fidelity to them. In this continuous return to
their own figurative and symbolic material, readers devoted to the poetics of high / rare
stylistic poetic quality can automatically identify, besides profound obsession, a refined
expression art.It is truly remarkable to revalorise the popular "melos”, in a manner that is
Cezarivanescian, so that the poet's key images and the profound simplicity of a song meet in
a new structure, as in the follow-up". Building a poetic world and giving it a personal
expression, Marian Draghici equates mystical ecstasy with a metaphysical "orgasm" effect.
loan Holban considers the "Paharusul™ as "a book of excellence", "a book about what should
have been the being and, at the same time, his poetry. Marian Draghici, with his patriarchal
beard (as of lon Horea - n.m.), writes profane prayers, searching in the text the tranquillity of
the wilderness in the wilderness to transcribe the "yelling”, a controlled echo effect; from a
ritual dance beyond time, in the Romanian mitopoetic horizon and in the logic of the sacred
(re) found in the profane (as in Mircea Eliade or Vasile Voiculescu or as in Stefan Banulescu
and D.R. Popescu - n.m.).

Thus, the poetry of Marian Draghici comes from the story and goes towards the
prayer, in a surrealistic, beginning of the world decor (illo tempore). The technical process
provides the dislocation of the real from the logic of the gaze to a new Genesis, where
everything is a grain of salt from the great float, re-born, the Spirit of Creation and the
Temptation of Metalanguage, shaped with maximum mastery (antiepigonics with a
distinctive idiomatized program and reoriginated / originated by incantation and successive
decanters - n.m).

The myth / motif / topos of Mother is transmioritic and of a non-purposely cultural-
philosophical emotionalism, although, the poetry itself is the fact of writing that it writes a
text that will have to be memorized for the time of blinding. "Paharusele™ are, in a different
order, those close to his paradigm of sensitivity (lon Mircea, Aurel Pantea, Angela
Marinescu, Mircea Ciobanu, Gabriel Chifu, Mircea Dumitrescu, Daniel Cristea-Enache, lon
Muresan, loan Moldovan, Gellu Dorian).

Concluzii

,Paharuéulr R considerd Daniel Cristea Enache R e o carte recapitulativd/ rezumativa,
cvasi-testamentara in citeva poeme, mereu ,,bruiatar, ,distorsionatar temporal de experiense
existenSiale cumva ultimativ. La marginea ,,de nicio apar insinguratul poet, interiorizat si
furios (imagine Tn oglindd a omului generic frimintat de problemele insolubile R n.m.) sta R
metaforic si simbolic R pregatit ,,s4 pescuiascd sensurile ontologice, spre a-si forsa lirica
istorico-sociala sa se rasuceasca in ea insasi.r

Ca orice poet monocord si monoman, Marian Draghici ,,se insurubeazar in propriile-i
viziuni aproape ostentativ, frecventindu-le cu insistensa semnificativa, ajungind sa fie vorbit
si exprimat cu necesara (in)fidelitate de ele. Tn aceastd continua revenire asupra propriului
material figurativ si simbolic, cititorii devotasi poeziei de Tnaltd / rara calitate stilistico-
poetica pot identifica automat, pe linga obsesia profunda, si o rafinata arta a expresiei.

Cu adevarat remarcabila este revalorificarea melosului popular, cam in maniera
cezarivanesciand, astfel ca imaginile-cheie ale poetului si simplitatea atit de profunda a cite
unui cintec se intilnesc ntr-o structura noua, precum in ,urma. o cantilerdr. Construind o
lume poetica si dindu-i o expresie personald, Marian Draghici egaleaza extazul mistic cu un
efect de ,,orgasmr metafizic.
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loan Holban considera ,,Paharuéuly ca fiind ,,0 carte de excelendar, ,,0 carte despre
ceea ce ar fi trebuit sa fie fiinsa si, deopotriva, poezia sa. Marian Draghici, cu barba sa de
patriarh (ca a lui lon Horea R n.m.), scrie rugaciuni profane, cautind, in text, linistea schitului
din pustie pentru a transcrie haulitul, un efect de ecou controlat; dintr-un dans ritualic de
dincolo de vreme, in orizontul mitopoetic roméanesc si Tn logica sacrului (re)gasit in profan
(ca la Mircea Eliade ori Vasile Voiculescu sau precum la Stefan Banulescu si D.R. Popescu R
n.m.).

Astfel ca poezia lui Marian Draghici vine din poveste si se duce in ruga, Tntr-un decor
suprarealist, de inceput de lume (illo tempore). Procedeul tehnic 1l furnizeaza dislocarea
realului din logica privirii, intru 0 noua Geneza, unde totul e un bob de sare din marea peste
care plutesc, reinseminate, Duhul CreaSiei si Ispita Metalimbajului fasonat cu maxima
maiestrie (antiepigonica cu programul idiomatizat distinct si reoriginarizat/ originalizat prin
incantasie si decantari succesive R n.m.).

Mitul/ motivul/ toposul Maicii e transmioritic si de-o emoSionalitate nepervertita
cultural-filosofic, desi, totusi, poezia e insusi faptul de a scrie ca scrie un text ce va trebui
memorat pentru vremea orbirii. ,,Paharudeler sunt, intr-o alta ordine, cei apropiasi paradigmei
sale de sensibilitate (lon Mircea, Aurel Pantea, Angela Marinescu, Mircea Ciobanu, Gabriel
Chifu, Mirciea Dumitrescu, Daniel Cristea-Enache, lon Muresan, loan Moldovan, Gellu
Dorian).
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faSa noastrd, netemator, transgresindu-ne si noua sineitatea ,cu o simpla simplisima/
portocald/ Tn manar insa graSie unei indelung exersate cunoasteri imemoriale; tradusa in
LVversurile (adesea) sclipitoare,/ paharudul intens personalizat/ din care bea si plingea,/
plingea si bea/ mergind pe pamint ca pe apa.r (lisus Hristos R n.m.).

G. Calinescu: Universul poeziei; Editura Minerva, Bucuresti, 1971. Grefata pe dicteu
automatic, poezia ,,PaharuSulr-ui traverseaza suprarealismul ca sa ajunga intr-o deveninsa
acolo unde se poate surprinde gindirea in miscare, traind printre oameni care s-au devotat
poeziei. Acolo, in riul inform al gindirii care se rosteste pe sine, este realitatea cea adevarata,
adica psihomecanica intenionala, dublata fabulos de o crestere a luciditasii sapienSiale si de o
accentuare programatica a unei lingvistici de profunzime, adecvata la realitate si
supraadecvata de non-contradicSia dintre model si fenomen. Ambele duc la o idee revelatoare
devenita credinda, simplitate, naturalee, adica perfecSiune stralucitor impusa/ intr-un dezolant
impas al postdouamiistilor.

Gilbert Durand: Structurile antropologice ale imaginarului; editura Univers,
Bucuresti, 1977

lon Popescu-Bradiceni: Mihai Eminescu. O istorie frumoasa: leronim si Cezara;
editurile Cogito si Napoca Star; Oradea/ Cluj-Napoca, 2006.

lon Popescu-Bradiceni: Reinventarea capodoperei. Arca Metanoia, editura
TipoMoldova, lasi, 2016; vezi ,,Despre Arta (trans)poetica a lui Marian Draghicir, pp.148-
161)

Marian Draghici: Luming, incet; editura Tracus Arte, Bucuresti, 2013

Paul-Ludwig Landsberg: Eseu despre esensa morsii; editura Humanitas, Bucuresti,
2006

Mircea Birsila: Viasa din viaSa mea; editura Cartea Roméneasca, Bucuresti, 2014

Edgar Allan Poe: Principiul poetic; editura Litera International; Litera, Chisindu, 2003

Delia Suiogan: Simbolica riturilor de trecere; editura Paideia, Bucuresti, 2006
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Gaston Bachelard: Apa si visele. Eseu despre imaginaSia materiei; editura Univers,
Bucuresti, 1995

Arthur Rimbaud: Un anotimp in infern. lluminarile; editura Albatros, Bucuresti, 1979.
Ca si Rimbaud, este Draghici? Ce face eul poetic cdruia Marian Draghici Ti deturneaza
individualitatea in numele ,,unei harnicii prezumiioase,/ suspecte, de neinéelesr, careia i
datoreaza si fatalitatea scrisului sau ca act public. Si-ar mai exista undeva in lumea ,,cui uitat
numer ,,mari agensi/ conducdtori de poezie/ care dintr-un ordin obscur/ n-au scris in viasa lor
un vers/ marii refuzadi/ marii interzisi/ perfect anonimi:/ cei ce zi si noapte se roagd/ pentru-o
gura ca o fragd R/ lumea intreagé// rochisd in boare, treazd/ invidia mea i viseazar. Poetul are
nostalgia condisiei lor, iar condisia lor i se pare acestuia, pentru om, fireasca iar pentru un
poet ideald. Dar ca-n celebrul distih, folosit si de Lazar Popescu: ,,Dragostea mea pentru tine/
arde macii pe coliner. Acest eu poetic, care prin ntoarcerea la folclor, se vrea in ,clarul
polemicr, se vrea ca ,,un pericol publicr pentru manufacturierii de poezie, neinspirasi, de azi.
Preferd sa cinte incet in ,vazduhul tamfiietr revendicindu-se dintr-un transsuprarealism
corectat, iata, prin cintecul popular roméanesc, a carui puritate e total... paradigmatica, perfect
esendiald, monumental reflexiva. Tn céutarea unei individualitisi subiective transcendentale,
pentru care dualismul eu-univers nceteaza s& mai existe, pur si simplu, Marian Draghici
optind prin a-si asuma un eu nasadios, hipertrofic, care rupe limitele fatale ale
microcosmosului, rebotezat, emblematic, ,,paharusr, pentru a se identifica ca marele Tot, cu
lumea in necuprinsul ei. O asemenea experiensa e una interioard, imaginara, iar intre spirit si
exterioritatea sa se produce o contopire absoluta. Astfel ca incet-incet, Marian Draghici se
dizolva el Tnsusi ca discurs, deseori metaliric, in metafizica, frizind ermetismul precum
Tnaintasii sai Arthur Rimbaud si Rainer Maria Rilke, dar si Georg Trakl ori Salvatore
Quasimodo, infrapsihici si insolisi, transexpresivi si criptofanici.

Rainer Maria Rilke: Elegiile duineze. Sonetele catre Orfeu; editura Univers,
Bucuresti, 1978. Asezind ,,Paharusulr R in sincronism cu ,Elegiile duinezer R nu exagerez.
Eu asta afirm si demonstrez imediat, caci ca si in capodoperele rilkeene afirmarea viesii si
aceea a morsii se reveleaza ca formind una. Moartea este faSa vieSii. ExistenSa noastra se
cuprinde in cele douda domenii ilimitate si se hraneste din amindoua. Poezia lui Marian
Draghici din ,,Paharudulr exprima o mai puternica revendicare a viesii, vazuta si ea ca un
infinit asemenea morsii. Si, ca si Rilke, unifica, Tn intuiSia sa despre existenda, latura ei
vizibila cu aceea ,,care nu se lasa intoarsa catre noir. Apoi motivele-i de inspiraSie se spulbera
intr-o absen$a, care aduce prezensa vaga a unor (pre)lucrari departate, gata sa se piarda si ele
intr-o vasta, profunda si angoasanta necuprindere, muzical-vizuala, extensiv-intensiva,
cuprinzator-patrunzatoare, inchis-deschisa, departe-aproape. Faptul ca viala este fructul
morsii coincide cu o alta intuiSie, cea a zadarniciei, care strabate intreaga creaSie lirica
eminesciana, incepind cu Memento mori, iar Marian Draghici, repet neobosit, se trage si din
mantaua lui Eminescu.
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Cezar lvanescu: Fragmente din Muzeon; editura Cartea Romaneasca, Bucuresti, 1982

Mihai Coman: Studii de mitologie; Editura Nemira, Bucuresti, 2009

Gheorghe Créaciun: Aisbergul poeziei moderne; editura Paralela 45, Pitesti, 2002

Salvatore Quasimodo: Versuri; Tn roméaneste de A.E. Baconsky; Editura Tineretului,
Bucuresti, 1961. Si Quasimodo a scris pusin, desigur si datoritd unei particularitdsi de
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structurd intima, dar si din scrupulul celui ce se supune cu stricteSe propriului impuls. Dar
Draghici e si poet cerebral si poet autentic, care scrie doar in momente de daruire totala, al
carui discurs sublimeaza valorile de calitate ale cuvintului absolut; ca si italianul Quasimodo,
romanul Draghici realizeaza o maxima concentrare, eliminind toate superfluiditasile
gramaticale; totodatda mensinind linia morala a gasirii formelor proaspete in care s& exprime,

VA==
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